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LA FAMILLE FAIT L’ETAT

La famille fait I'Etat. Cette doctrine n’est pas nouvelle.
Dés I'antiquité, Platon (1) enseignait comment du foyer
et des groupes de foyers étaient nées les coutumes qui
avaient formé les cités et les villes ; puis Aristole reprit
celte opinion et la développa. avec la vigueur de son

. esprit, l'abondante richesse de son érudition (2). Dans
lestemps modernes, les premiers en datedes économistes,
Montchrétien, Bodin, le plus grand des jurisconsultes,
Savigny, le plus clairvoyant des sociologues, Le Play, se
sont rencontrés dans une méme allirmation. « La
famille est le principe de I'Etat»,dit Le Play; et ailleurs :
« La société se compose, non d'individus, mais de

familles. » C'est, et presque dans les termes, la doclrine.

de Savigny, de Bodin et de Montchrétien.

(1) In Politico, éd. H. Etienne, p. 258. ° >
(2) Au point de vue historique de la formation de I'Etat

par le développement de la famille, Aristote et Platon sont
d'accord. Le p ripatéticien ne combat le discigla de Socrate

it Aristote, ne
demeure pas une famille : les pouvoirs de roi, de magistrat, de

que sur le point suivant: « L’Etat constitué,

pére de famille et de maiire ne se confondent pas ». La Politigue,
éd. Barthélemy-Saint-Hilgire, t. I, p. 3-5.
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LA CITE ANTIQUE

Grice aux minutieuses investigations des érudits,
nous connaissons aujourd hui ’histoire de I'antiquité —
il s"agit de I'antiquité grecque et romaine — peut-étre
mieux que ne la connaissaient les anciens. Parmi les
nombreux ouvrages auxquels elle adonné naissance, il
en est un quon est unanime a placer au premier
rang. Il resteral'un des chefs-d'ceuvre de la science histo-
rique : la Uitf anfique de Fustel de Coulanges. Nous
le prendrons pouy guide.

« La sociéis humaine, écrit I'illustre historien, n'a pas
grandi, dans la race grecque et la race latine, & la fagon
d’un cercle quis’élargirait peu 4 peu, gagnantde proche

.en proche. Ce sont, au contraire, de petits groupes

qui, constitués longtemps & I'avance, se sont a

les uns aux autres. Plusieurs familles ont formé la

Lhratrie, plusieurs phratries la tribu, plusieurs tribus
cité. Famille, phratrie, tribu, cité, sontd’ailleurs des

sociétés exactement semblables entre elles et qui sont

nées 'une de 'autre par une série de fédérations. »

C'est donc I'élément primordial et générateur, la
famille, qui a formé les groupements plus étendus, la
pjlratrie, la tribu, la cité, et leur a imprimé ses carac-
teres,
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La famille fut constituée, au début de la civilisation
grecque et romaine, de la maniére la plus forte, sur le
double fondement qui a été la base de la famille chez
lous les peuples prospéres: I'autorité du pére et le
culte des ancétres.

En ce qui concerne 'autorité du pére de famille &
Athénes et & Rome ; les faits sont connus. Le mot
« pater » était, dans sa racine, synonyme de « roi », des
mols « rex, dvat, asidesc ». Il contenait en Idi, non
seulement l'idée de paternité, mais celle de puissance,
d’autorité, de dignité majestueuse. « Qu'un tel mot,
observe Fustel de Coulanges, se soit appliqué au pére
de famille jusqu’a pouvoir devenir peu 4 peu son nom
le plus ordinaire, voild assurément un fait bien signi-
cati et qui paraitra grave 4 quiconque veut connaitre
les antiques institutions. L’histoire de ce mot suffit
pour nous donner une idée de la puissance que le pére a
exercée longtemps dans la famille et du sentiment qui
s'altachait & lm1 comme & un pontifeet 4 un souve-

* rain. » On sait le droit de vie et de mort que le
paterfamilias avait sur ses enfants, et le droit que les
lois. d’Athénes, comme celles de Rome, lui reconnais-
saient de vendre son fils comme esclave.

Nous nous arréterons un instant sur les formes que

rit dans Ja famille antique le culte des ancétres, car
il y exerca une action si puissante qu'il engendra la
religion du foyer. La fidélité du souvenir et la per-
manence des affections au dela de la tombe sont le
trait caractéristique des grandes races. Les parents,
chéris et vénérés durant la vie, demeurent présents
i la pensée des enfants aprés leur mort, a tel point
ue les survivants, chez les peuples primitifs Aimagina-
tion concréte, les croient, les senlent toujours prés
d’eux. Cest ainsi que, d'aprés les plus anciennes
* croyances des Italiens et des Grecs, ce n'élait pas dans
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un monde étranger & celui-ci que I'dme allait
sser sa seconde existence ; elle restait tout prés des
ommes et continuait & vivre sous la térre. Dans celte
vie nouvelle 'dme étaib associée au corps ; née avec lui,
la mort ne ’en séparait pas; elle s'enfermait avec lui
dans le tombeau ; et ce tombeau, devenu sacré, était
i;31:11:{% auprés de la demeure familiale, non loin du
oyer.

Y( C'était une coutume ala fin de la cérémonie fu-
nébre, observe Fustel de Coulanges, d'appeler trois fois
I'Ame du mort par le nom qu'il avait porté. On lui
souhaitait de vivre heureuse sous la terre, Trois fois on
lui disait : « Porte-toi bien. » Onajoutait : « Quela terre
te soit Iégére. » Tant on croyait que I'étre allait continuer
4 vivre sous cette terreet qu'il y conserverait le sentiment
du bien-étre et de la soulfrance!On écrivait sur le tom-
beau, que I'homme reposait 1 ; expression qui a survécu
a ces croyances et qui, de siécle en siécle, est arrivée
jusqu’a nous. Nousl'employons encore, bien qu’assuré-
ment personne aujourd’hui ne pense qu’un étreimmortel
repose dans un tombeau. Mais dans I'antiquité on croyait
si fermement qu’un homme vivait 1, qu’on ne man-
quait jamais d enterrer avec lui les objets dont on sn:ip-
posait %u'il avail besoin, des vétements, des vases, des
armes. On répandait du vin sur sa tombe pour étancher
sa soif ; on y placait des aliments pour apaiser sa faim.
On égorgeait des chevaux et des esclaves, dans la pensée

ue ces étres, enfermés avec le mort, le serviraient
3_ans le tombeau, comme ils avaient fait pendant sa
vie. »

A certains jours de I'année la famille portait un repas
au défunt. Ovideet Virgile décrivent cette cérémonie. On
entourait le tombeau de guirlandes d’herbeset de fleurs,

on y placait des giteaux, des fruits, du sel, ony versait
du lait et du vin.
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« Ce serait une grave erreur de croire que ce repas
funébre n’était qu'une sorte de commémoration, dit
encore Fustel de Coulanges. La nourriture que la famille
apportait élait réellement pour le mort. Ge qui le
prouve, c'est que le lait et le vin étaient répandus sur la
terre du tombeau; qu'un trou élait creusé pour faire
parvenir les aliments solides jusqu’au mort ; que I'on
prononcait certaines formules consacrées pour convier
le mort a4 manger et i boire; que, si la famille entiére
assistait & ce repas, encore ne touchait-elle pas aux
mets ; qu'enfin, en se retirant, on avait grand soin de
laisser un peu de lait et quelques giteaux dans les vases,
et qu'il y avait grande impiélé  ce qu'un vivant touchdt
4 cetle petite provision destinée aux besoins du
mort. » — « Lesmorts, écrit Lucien — qui ne croyait

lus 4 ces traditions, mais de qui la raillerie méme prouve
avivacité des croyances, — sé nourrissent des mets
que nous plagons sur leur tombeau et boivent le vin
que nous y versons ; en sorte qu'un mort, 4 qui l'on
n'offre rien, est condamné & une faim perpétuelle. »

L’ancétre, dans sa vie souterraine, devenait un étre
divin, une divinité bien faisante, qui veillait sur ses des-
cendanls et prenaitune parl active aux affaires humaines.
« Dieu souterrain, disait-on devant son tombeau, sois-
moi propice. »

Ces croyances ne doivent pas nous faire sourire, L'on

découvre le respect dont élait pénétré un Grec ou un

omain vivant auprés de celte tombe, respect presque
religieux, pour la maison paternelle, pour les tradi-
tions de la famille, pour ses devoirs de fils, de pére.et
d’époux. .

}fu culte des ancdtres était étroitement lié celui du
foyer domestique. i

Auprés de la maison d’un Greec ou d’'un Romain seé

trouvait donc la tombe ol « vivaient » les aieux, el
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dans la demeure elle-méme, se dressait un autel sur
lequel brillaient nuit et jour des charbons allumés.

4 la maison ot le foyer venait 4 s'éteindre !
Le feu ne devait césser de briler sur I'autel que
lorsque la famille avait péri tout entiére. Foyer
éteint, famille ééeinle, élaient des expressions syno-

nymes.

La flamme du foyer était le vivant symbole du génie,
nous pouvons dire de I'dAme de la famille. Elle en etait
la providence. On lui adressait des priéres. L'une d’elles
nous a été conservée : « Rends-nous toujours florissants,
toujours heureux, o foyer; 6 toi qui es éternel, beau,
toujours jeune, toi qui nourris, t0i qui es riche, re-
¢ois de bon cceur nos offrandes et donne-nous, en re-
tour, le bonheur et la santé qui est si douce. »

Le culte du foyer était simple ; ¢'était I'offrande du
bois qu'il consumait, puis on y versait le vin briilant de
+ la Grece, I'huile, I'encens, la graisse des victimes. « Le
dieu recevait ces offrandes, dit Fustel de Coulanges, les
dévorait ; satisfait et radieux, il se dressait sur 'autel
el illuminait son adorateur de ses rayons. C’était le mo-
ment de 'invoquer; I'hymne de la priére sortait du
ceeur de 'homme. »

Le culte du foyer était étroitement uni au culte des
morts. Le repas, qui devenait I'acte religieux par excel-
lence, leur servait de lien. Le dieu du foyer y présidait
avec les mines des ancétres.

C'était le pére qui accomplissait les cérémonies sa-
crées; & son caractére de majesté souveraine et d'auto-
rilé absolue se joignait un caractére pontifical et vérita-
blement religieux.

Telle fut la religion fondamentale des anciens Grees
el des anciens Romains. Elle était d’une grande beauté
et surlout d’une grande puissance sociale. C’est en elle
qu'ils ont puisé cette f:up. héroique qui fit qu'A
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thénes — Athénes, un nid de marbre et de f»erm
blanches 4 la créte d'un rocher — repoussa des in-
vasions innombrables, et qui porta Kome 4 la conquéte
du monde. »

Fustel de Coulanges a trés bien montré que ce n'est pas

I'_Elal qui, dans la cité antique, a donné alafamille ses
lois ; mais, au contraire, quec’estla famillequia donnéles
siennes & I'Etat. La famille fut 4 I'origine la seule forme
sociale (1) ;"elle se développa et produisit 4 Rome la
« gens », & Athénes le vivoc. La gens a'est autre que la
famille avec son organisation primitive et son unité,
mais ayant atteiot, 4 travers les générations successives
et par la force des traditions, un développement qui en
fait déja un groupe social nombreux. lf:m gens n'était
méme pas une association de familles ; ¢’était la famille
elle-méme réunissant en un faisceau toutes les branches
jaillies du tronc commun.

On sait qu'il était d'usage 4 Rome qu'un patricien
portdt trois noms, Par exemple : Publius Cornelius Sci-
pio. Publius était le nom mis en avant, praenomen, le
prénom ; Scipio était un nom ajouté, cognomen, une
maniére de surnom ; le vrai]nom éait Cornelius, qui
élait précisément le nom de la gens.

La gens avait des traditions religieuses qui lui étaient
particuliéres, comme la famille avait les siennes; ses
membres se réunissaient en des rem en commun, et
pour des libations sur 'autel qui leur appartenait en
propre, semblables aux libations d'une famille sur l'au-
tel du foyer. La gens avait un tombeau oi elle honorait
les ancétres par des sacrifices annuels. Elle avait un chef
qui représentait parmi ses membres le pére de famille,

(1) Clest égaloment la doctrine d'Aristote (La Politique, éd.
eiL, t. I, p. 11).
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qui en avait |'autorité solel}nelle et vénérée ; a Athénes,
le chef du yévogse nommait « archonte ».

Fustel de Coulanges a expliqué comment se formérent
avec le temps, sous le patronage des grandes familles,
un certain nombre de petites familles clientes et subor-
données, soit qu’elles fussent issues de la famille elle-
méme, soit que, €trangéres, elles fussent venues se ran-
ger sous sa protection. Comme la famille, la clientéle
antique n’a pas été établie par des lois dictées par I’Erat
ou la cité : elle leur est antérieure; c’est une institution
directe du droit domestique : la clientéle s’est développde
i Tombre de la famille avant que les cités fussent for-
mées. Le client avait pour chef le palron; ce nom seul
montre le caractére de leurs relations. Le client est as-
socié 4 la famille du patron, et la vieille loi romaine
dit: « Si le patron a fait tort & son client, qu'il soit
maudit ! » Le patron a vis-a-vis de son client des devoirs
de protection et d'assistance; le client doit 2 son pa-
tron dévouement et fidélité.

« On voit par tout cela, écrit Fustel de Coulanges,
que la famille des temps les plus anciens, avec sa
branche ainée et ses branches cadettes, ses serviteurs et
ses clients, pouvait former un groupe d’hommes fort
nombreux. Une famille, grice & sa religion qui en
maintenait 'unité, grace a son droit privé qui la rendait
indivisible, grice aux lois de la clientéle qui retenaient
ses serviteurs, arrivait a former, & la longue, une so-
ciété fort étendue qui avait son chef héréditaire. Clest
d’un nombre indéfini de sociélés de cette nature que la
race aryenne parait avoir été composée pendant une
longue suite de siécles. »

Homére a peint de ses belles couleurs I'état social de
la Gréce aux premiers temps de la civilisation hellé-
nique: — vivant tablean de I'organisation dont le mé-
canisme a été si bien décrit par Fustel de Goulanges.
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(’est un régime patriarcal. Quelques familles impor-
tantes se partagent le pays et le gouvernent. Leurs
chefs portent le nom de rois, Basdes, dvaxtes, NOMS que
nous avons dit étre, dans lear racine, synonymes du
mot « pére ». Ces princes sont des agriculteurs. Ulysse,
roi d'Ithaque, se vante d’étre habile & faucher I'herbe,
i tracer un _sillon dans les champs. Leurs filles vont
faire la lessive sur les bords de la mer d’lonie. Les rap-
ports les plus intimes lient ces chefs & ceux qui les en-
tourent. Une méme table réunit le souverain et ses sujets.
1ls soignent en commun les troupeaux, cultivent le sol.
Les serviteurs se groupent autour du maitre pour re-
pousser I'ennemi. L’homme, en cas de nécessilé, est
nourri par son chef’; celui & qui il donnait son dévoue-
ment lui devait en retour de subvenir  ses besoins.

Avec le développement de la société, il arriva que
ces familles comprirent des centaines d’individus, et,
avec le progrés des relations et le mouvement de la”
civilisation, les cadres en devinrent trop étroits. Clest
alors que l'on vit plusieurs familles s’unir et former un
groupe plus étendu, que la langue grecque appelle une

hratrie, et la langue latine une curie.

« Il n'y avait pas de curie, de phratrie, dit Fustel de
Coulanges, qui n’elil son autel et son dieu protecteur.
L'acte religieux y était de méme nature que dans la
famille. Il consistait essentiellement en un repas fait en
commun. Ces repas de la curie subsistérentd Rome
jusqu’au temps d’Auguste. « J'aivu dans ces demeures
sacrées, dit un historien de cette époque, le repas dressé
devant le dieu; les tables étaient de bois, suivant 'usage
des ancétres, et la vaisselle était de terre. Les aliments
étaient des pains, des giteaux de fleur de farine, et
quelques fruits. Jai vu faire des libations; elles ne
tombaient pas de oouJ:es d'or et d'argent, mais de
vases d’argile. Et j'ai admiré les hommes de nos jours
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qui restent si fidéles aux rites et aux coutumes de leurs
péres. » ¢

Chaque phratrie ou eurie avait un chef, curion ou

hratriarque, revélu d’une autorité religieuse. Dans
a phratrie, comme dans la curie, il y avait un dieu,
un culte, un sacerdoce, une justice, un gouvernement,
Ce nouveau groupe social, issu de la famille, en conserva
les traits essentiels.

L’association continua de grandir et d’aprés le méme
mode. Plusieurs curies ou phratries se groupérent et
formérent une tribu.

Ce nouveau cercle eut encore sa religion particuliére ;
dans chaque tribu il y eut un autel et une divinité
protectrice. Le dieu de la tribu était ordinairement de
méme nature que celui de la phratrie, partant que celui
de la famille. z'élait un homme divinisé, un héros, De
lui la tribu tirait son nom ; aussi les Grees I'appelaient-
il.: le héros éponyme. 11 avait son jour de féte annuelle.

partie principale de la cérémonie religieuse était un

‘repas auquel la tribu entiére prenait part. La tribu

avait, comme la famille, son chef religieux que les
Athéniens appellent le ro: de la tribu.

Plusieurs tribus s'unirent a leur tour et formérent la
cilé antique.

Fustel de Coulanges a donc montré, avec une stireté et
une nelteté de vue merveilleuses, comment, dans ’anti-
quilé, la cité était directement issue de la famille et
8'élait profondément imprégnée de son caractére.

A la 1éte de la cité, un chef exerce des fonctions sem-
blables & celles du pére de famille, ¢’est le roi (1). Le

(1) Ce point est développé par Aristote avee une admirable
précision, Il montre comment I'autorité royale est directernent
issue de I'autorité paternelle, et, en retour, il éerit : « L’autorité
du pére sur ses enfants est toute royale. » La Polilique, éd.
eit., t. I, p. 70-71.
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roi eut, dans les temps anciens, Pautorité et la majesté
religieuse du paterfamilias. « Lesoin des sacrificespublics
de la cité, dit Aristote, appartient, suivant la coutume
religieuse, non 4 des prétres spéciaux, mais 4 ces hommes
qui tiennent leur dignité du foyer, et qu’on appelle ici
« rois ». « De méme c’ue le pére, écrit Fusterde Cou-
langes, & titre de chef du culte domestique, étail en
méme lemps juge et maitre, de méme le grand prétre de
la cité en fut aussi le chef politique. » La cité avait son
foyer, comme la famille; ses repas qui, &4 des dates
fixées, réunissaient les citoyens; et, comme la famille,
elle avait le culte de I'ancétre, le culte du fondateur.

L'organisation familiale de la cité apparait d’une ma-
niére éclatante dans les circonstances [.:.'s plus graves:
quand les citoyens sortent de la ville, en armes, pour
marcher contre I'ennemi; 'armée est ordonnée sur le
modéle de la ville; comme celle-ci, elle est distribuée
en tribus, en curies, en familles, « de telle sorte, dit
un ancien, que le guerrier ait pour voisin dans le
combat celui avec qui, en temps de paix, il fait la libation
et le sacrifice au méme autel. »

On sait que, dans I'antiquité, la Cité formait I'Eiat.
Avec Rome elle se répandit sur le monde,

il
T4 RELIGION ET LA FAMILLE ANTIQUES

Fastel de Coulanges, 4 qui mous avons emprunté
presque tous les détails qui nous font connaitre |'orga-

»
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pisation sociale des anciens, a malheureusement commis
upe erreur fondamentale dans I'exposition de ces faits.
« L’idée religieuse, écrit-il, a été, chez les anciens, le
souffle inspirateur et organisateur de la société. » Nous
devons reconnaitre que le grand écrivain a renversé les
termes. Loin que les formes religieuses aient engendré
Vorganisation de la famille et, d’étape en étape, celle
de Etat ; c’est au contraire la puissance des allections
et des traditions de famille qui a produit les formes
auxquelles s’est adapté ensuite le culte religieux. La
simple réflexion, d’ailleurs, ne fait-elle pas comprendre
que les sentiments d’affection et de reconnaissance des
enfants pour le pére, et le souvenir conservé de ses
bienfaits aprés sa mort — senliments qui se sont tou-
jours traduits avec puissance chez les grands peuples,
. furent de toute nécessité antérieurs au culte de
Pancétre, qu'ils en furent la cause génératrice; et que,.
de méme, le respect des traditions léguées par le pére
et transmises aux descendants doit avoir élé anténieur
au culte du foyer, symbolisant 'dme de la famille, qu’il
en fut Pélément créateur.

Aussi bien, victime de cette fausse conception placée
2 la base de son ceuvre, Fustel de Coulanges réussit-il
encore 4 expliquer par le culte religieux le passage de la
famille & la gens, au yévs — car la gens est une extension
directe de la famille; — mais est-il arrété devant le
passage de la gens ou du yévoc & la curie ou d la phratrie;
la curie n'étant plus, comme la gens, le développement
d’une famille, mais 1'agrégation de plusieurs familles
distinctes: Et comment expliquer ce groupement par le
culte propre & chaque maison, culte exclusif, comme le
montre Fustel de Coulanges, fermé a I'étranger? Tandis
que si le savant historien avait suivi fidélement une

idée quiil expose dans les premiéres pages de son

livre: — « Les changements qui paraissent dans la
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onstitution des sociétés ne peuvent étre effet ni du
asard, ni de la force seule: la cause qui les produit
Dit élre puissante et celte cause doit résider dans
homme »; — si Fustel de Coulanges s'était attaché
Bx conséquences de ce fait si vrai et les avait suivies
giquement, il aurait vu comment, par le dévelo pe-
ent de ses senliments les plus puissants aussi Euen
e pour la satisfaction de ses besoins, I’homme fonde

maintient la famille, et comment a leur tour les
milles, pour I'extension de leur activité et la satisfac-
1 de leurs besoins, sont amences, avec leA‘Progrés et
complication de Pactivité sociale — progrés que les
imilles mémes produisent par la force de leurs vertus
forales, — a se grouper entre elles et a coordonner
- frs efforts. ,
'étroitesse de son point de départ a été également

cause de I'impossibilité ol s'est trouvé Fustel de
ulanges d'expliquer les transformations et les luttes -
ales el économiques qui ont agité les sociélés grecque
Dmaine — luttes que, dans son Polybe,il a décrites
2 plume si incisive ; — tandis que, en étudiantle
loppement de I'organisation familiale dans la cité
 caractére qu'elle donna 4 Porganisation du travail,
furait vu comment ces révolutions et ces crises, qui
mencerent aux époques méme de gloire et de
BSpérité, coincidérent avec la perte des traditions
Bmunes et en furent l'inéluctable conséquence.

ifin, la fausse conception d’aprés laquelle Fustel
oulanges vit dans les formes du culte religieux la
 génératrice de la cité, au lieu de reconnailre cette
8 dans les énergies vitales de la famille, le fit

er dans !’erre::gh plus grave au point de vue de
oire générale. :
mparag) la religion de la famille antique 4 la re-
d€1a civilisation moderne, il les trouvy fort

2
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différentes, et, fidéle a la ligne qu’il s'était tracée, il
en tira nécessairement ces déduclions :

« Des différences radicales et essentielles distinguent
i tout jamais les® peuples anciens des sociétés mo-
dernes. La Gréce et Rome se présentent & nous avec
un caractére absolument inimitable. Rien dans I'avenir
ne pourra leur ressembler. Nous essaierons de mon-
trer, ajoute-t-il, par quelles régles ces sociétés étaient
régies, et l'on constatera aisément que les mémes
régles ne peuvent plus régir 'humanité. »

Or. bien 10in que des divergences radicales séparent
la civilisation grecque et romaine d’avec la civilisation
moderne — nous entendons par la la civilisation occi-
dentale qui parait avoir eu son foyer dans I'[le-de-
France, — elles sont liées par les ram:uor:s les plus
étroits. Leur constitution essentielle a été la méme, les
groupements sociaux ont été, de part et d'autre, iden-
tiques et ont traversé les mémes phases (1). Et I'on
reconnaitra, aprés un instant d’attention, que ces
rapports, loin de devoir étre pour nous un sujet d’éton-

(1) L'antiquité et les temps modernes ont eu les mémes
époques historiques, et qui,de part et d’avtre, =e sont succédé
dans le méme ordre. C'est la constatation essentielle que les
éorivains ne devraient cesser d'avoir présente a l'esprit. En
France, comme en Gréce, comme dans I'Italie antique, 1'aris-
\ocratie féodale a fait place A une aristocratie fonciére, et
celle-ci & une aristocratie d’argent; chez nous, comme dans
I'antiquité, le travail s’est maintenu avec indépendance durant
de lopgs siécles, grace & une organisalion tra itionnelle, puis,
aprés que la force des traditions elit cédé & l'action du temps,
le travail libre est tombé sous le joug de la spéculation ; enfin,
chez nous comme en Gréce et A Rome, le régime patronal a
616 remplacé, & 1'époque de la perte des traditions communes,
par le régime administratif. — Voir 4 ce sujet les deux études
publiées dans la collection Science et religion : Grandeur et
d::;iem des Aristocraties, Grandeur et décadence des classes

ma”.




LA FAMILLE FAIT L'ETAT 19

nement, étaient inévitables, car la civilisation m e
a coulé de la méme source ?!ue la civilisation antique :

e"‘?l est sortie, comme elle, de I'organisation de la fa-
mille.

Il

LA SOCIETE FEODALE

Que le monde féodal, comme la société antique, a
tiré ses formes sociales et politiques de I'organisation
de la famille, c’est ce que M. Jacques Flach a va admira-
blement, en rlagant en téte de son grand ouvrage sur les
Origines de l'ancienne France, le tableau de la fumille
romaine et de son développement.

« La constitution originaire de la famille, dit-il,
domine toute I'histoire de Rome — et & notre tour
nous disons : domine toute ’histoire de France ; — on
peut remonter jusqu’a elle grice & l'action profonde
?u’elle exer¢a fort tard sur les mceurs el sur les
0is »,

M. Flach insiste sur l'antorité du palerfamilias.
« Sous la manus du pére de famille sont froupéua
femme, ses agnats avec leur propre famille, ses es-
claves, et puis les étrangers associés de gré ou de foree :
de gré, les serviteurs, les famuli, les tenanciers qui
recoivent des troupeaux comme tenure (peculium); de
force, les débiteurs insolvables qui sont liés & la famille
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(nexi) par l'obligation de la servir jusqu'a P'entier ac-
quit de leur dette. »

Le pouvoir du paterfamilias sur cette famille ainsi
étendue, demeure absolu : jus vit@ necisque. L'esclave,
le jamulus, s’appelaient pueri comme le fils de famille.
L'ensemble compose la familia.

L Etat réside alors dans l'association d'un cerlain
nombre de familles; ces familles en arrivent & sedivi-
ser en branches ; mais elles restent unies sous un seul
chef.

C’est I'age des sociélé naissantes, dit M. Flach.

« Les petits groupes, sortis d’ane méme souche, ne
sont plus rattachés 'un a l'autre que par un lien
chaque jour plus liche. » Ils constituent la gens.

« Au lieu d’étre une famille, dans le plein sens du
mot, ils deviennent sous cette forme le noyau de I'Etat.
Une partie de la puissance du pére de famille passe a
la gens. »

Nous arrivons ainsi & la clientéle proprement dite
qui apparait aux premiers temps de Rome. « Tout plé-
béien, dit Denys d’Halicarnasse, dut se mettre sous le
patronage d'un grand. »

L’Etat romain primitif, était ainsi composé de gentes.
Seuls les membres de ces corporations avaient une
existence légale.

Pour faire partie d'une gens il fallait étre rattaché
4 une familia. « Le fils de famille émancipé, dit
M. Flach, lesclave affranchi, les étrangers venus &
Rome, pour y chercher asile, devaient se soumettre &
un chel de famille. » Et '’éminent historien montre
les rapports entre ce patronage et I'autorité du pa-
terfamilias, dont il est le dérivé. « Il suffisait d’obte-
nir la protection, le patronage d’un paterfamilias, pour
entrer par cela méme comme gentilicius dans les rangs
de la gens. »
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On sait les relations étroites qui liaient le patron au
client. Véritable lien de parenté, dit M. Flach. .

« Le client engageait & son patron sa for et ses ser-
vices et il recevait en échange proleclion el assis-
tance. » Et le savant professeur signale immédiatement
les rapports avec la féodalité francaise dont il sera
question tout a I'heure.

« Le client devait au patron soumission et respect,
obsequium, reverentia. Son infidélité devait étre punie
de mort. Il devait s’armer et combalttre pour son patron,
le suivre a4 la guerre, le servir en toute occasion. » Il
devait le servir dans des cas que reproduiront dans la
suite, de la maniére la plus précise, les cas de l'aide
féodale (1). En retour, le patron recevait le client & foi,
n [idem. Il devait le protéger et le défendre, soit &
main armée, soit de ses deniers, de son influence dans
les litiges et procés. Que s'il manquait & ses devoirs de

tronage, le patron était, comme le client infidéle, mis

ors la loi.

Mais peu & peu I'Etat s'organisa, s'affermit, le patro-
nage perdit son importance et sa raison d'étre. 11 fit
insensiblement place, dans la conslitution sociale, &
Padministration.

Telle est & grands traits I'histoire du patronat romain ;
n’est-ce pas celle de notre féodalité?

La vieille tamille francaise était établie sur les mémes
bases que la famille grecque et la tamille romaine ; et si
elle n'eut pas, comme ces derniéres, la rel:.on du

(1) Voir plus bas.
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foyer, c’est par des causes particuliéres, dont la prin-
cipale parait avoir été que la société moderne s’organisa
sous l'action“d’une religion révélée, la plus belle que
le monde ait connue, et qui fitentendre, avec une force
incomparable, ses paroles de paix, de concorde et d’a-
mour dans l'une des époques les plus troublées que
I'bumanité ait traversées. Nos péres ont eu le culte des
ancétres comme les anciens Grecs et les anciens Ro-
mains, et s'ils ne croyaient plus que I'dme des aieux vé-

ciit dans la tombe, ni qu’il fat utile d'y répandre du

lait et du vin, et d'y enfermer des aliments, ilspensaient
que leurs dmes, immortelles par la puissance de lcurs
vertus, vivaient, sereines, dans le séjour des bien-
heureux, ol elles approchaient de Dieu méme et d’ol
elles entendaient la voix de ceux qui les priaient de
continuer i la famille leur tendresse et leur protection.

La personne du pére inspirait un respect presque re-

ligieux. Nous jugeons de la force qu’eut ce sentiment
par les traces qu'il a laissées & une époque ou il était
déja bien affaibli. Au cours de ses études sur les familles
dans 'ancienne France, M. de Ribbe écrit : « Les péres
invoquent Dieu et les enfants voient Dieu dans leur
pére. » Les citations fournies a I'appui de cette opinion
sont ncmbreuses. « Les vrayes images de Dieu sur la
terre, observe Estienne Pasquier, sont les péres et
meéres envers leurs enfants, »(lll convient de prendre ces
paroles & peu prés 4 la lettre.

Les lois, miroir des mceurs, reflétaient le méme es-
rit. Au xvii® siécle encore, un fils, pour injures ver-
ales contre pére ou mére, était condamné  faire amende

honorable, en chemise, téte et pieds nus, cordeau con,
torche en main, et & étre fustigé en public. Si l'injure
étail réelle, si le fils avait osé lever la main sur son
pére, le_crime devait étre puni du dernier supplice. On
trouve des arréts condamnant des hommes coupables de
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ce chef & étre pendus, d’autres son® condamnés aux
galéres.

L'autorité du pére de famille était absolue. Les
meeurs adoucies ne connaissaient plus I'esclavage, elles
ne laissaient pas entre les mains du palerfamilias le
droit de vie et de mort des Romains; le pére n’en de-
meurait pas moins le premier juge de ses enfants. Au
xvine siécle encore, le pére de famille conserve le droit
de priver son fils de la liberté, celui-ci fut-il ma-
jeur, marié, lui-méme pére de famille; ce droit est
admis par tous, et le souverain n’hésite pas & mettre sa
puissance & la disposition du pére justicier. C'est, en
quelques lignes, toute I'histoire des lettres de cachet.
Un pére demande-t-il que son fils, quelsque fussent I'age
et la situation de ce dernier, soit enfermé dans une des
prisons du royaume, sa demande est rarement re-
Foussée. « La seule autorité paternelle, écrit un subdé-
égué appelé a juger une requéte de ce genre, devrait
suffire, parce qu’on ne peut pas présumer que la piété
et I'amitié paternelles puissent étre susceptibles d’au-
cun préjugé. »

Louis Demonceau a été enfermé au chateau de Ham
sur la demande de son pére, auquel il écrit, en date du
99 mars 1706 : « Malgré tous les sujets de mécontente-
ment que je vous ai donnés, je suis persuadé que vous
aurez pitié de moy, étant depuis six mois attaqué d’un
mal qui, a la longue, me fera tomber par morceaux, si
vous n’avez compassion de mon malheureux état. Puisque
mon élargissement dépend entiérement de vous, accor-
dez-le-moy, je vous en supplie, vous protestant qu’aus-
sitot guéri j'embrasserai aveuglément la condition que
vous jugerez a g)ropos. me repentant de ne I'avoir pas
fait jusqu'a présent. J'implore votre miséricorde ! » Le-
jeune, fils d'un papetier au Marais, est, en 179, dé-
tenu dans la prison de Charenton, d’ol il écrit & sa

"



24 LA FAMILLE FAIT L’ETAT

mére : « Le Pére prieur m’a dit que je ne sortirai d’icy
que quand mon pére sera mort; quoiqu’il me fasse de
la peine, je J'aime toujours et soubaite qu’il vive plus
longtemps que moi. » y

Semblable & la famille de la société antique, la vieille
famille francaise constitue un tout dense et homogéne,
qui se gouverneavecuneindépendanceentiére vis-a-vis de
I’Etat, sur la voie que lui tracent traditions et coutumes
et sous l'autorité absolue de son chef naturel. La fa-
mille représentait dans la France d'autrefois, par rap«+
port & I'Etat, ce que I'individu réprésente dans la France
d’aujourd’hui. « République, écrit Bodin, est un gou-
vernement de plusieurs ménages et de ce qui leur est
commun avec puissance souveraine ; ménage est un droit
gouvernement de plusieurs sujets sous l'obéissance
d’un chel de famille. » Nous donnons ces faits et cita-
tions d’aprés des textes des xvi®, xviie et xvir® siécles,
c'est-a-dire d’une époque o ces vieilles traditions étaient
encore vivantes, mais déja beaucoup moins fortes. On
imaginera ce qu’elles étaient aux Ix® et x* siécles, alors
que les croyances et les sentiments étaient plus éner-
giques et que la cohésion et I'indépendance de la fa-
mille étaient plus grandes encore, accrues par la né-
cessité ou la famille se trouvait de pourvoir & ses be-
soins et de se défendre dans le désordre qui agitait la
société, en l'absence d’une autorité supérieure capable
de faire senlir sa main protectrice. « La famille, écrit
M. Jacques Flach, dans ses admirables études sur 1'ori-
gine de la (éodalité, prend la place de I'Etat. »
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v

: LA MESNIE

L

De méme que nous avons vu, aux premiers temps de
la civilisation antique, la famille, novau producteur des

groupes sociaux, s'étendre et former ia gens, nous allons
voir, aux

wix premiers siécles de la civilisation moderne,
la famille s’étendre et former la mesnie.,

Le sens du mot est bien indiqué dans le refrain d’une
vieille chanson :

Ouvrez la porte, ouvrez,
Frangoise, ma mignonne,
J'ons de beaux cadeaux a vous présenter

f La jeune fille répond :

Mon pere est en chagrin,

Ma mére est en tristesse,

Et moi je suis un'fille de trop grand’mesnie
] Pour ouvrir ma porte & cette heure-ci,

De trop grand’mesnie, de trop bonne maison, de trop
bonne famille. Les textes, qui précisent le sens, sont in-
nombrables. Dans I'ile de Guernesey, le mot « mesnie »
est exaclement synonyme de famille. « J'ai acquitté a no-
blehomme, comte de Bar, la femme Jourden et toute la
a mandie qui de li isteront », dit un texte de 1272, cité
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ar Godefroy dans son dictionnaire. Lacurne Saint-
‘alaye traduit le mot par « maison » :

... Bonne boulie

Et viande de mesnie,

Quand on I'a A son commant
Vault mieax qu'aler pourchagant.

On lit dans les Miracles de Notre-Dame:

Deux gart li rois et sa lignée,
Fame et enfants, fréres, megnée.

« Les parents groupés autour de leur chef, écrit
M. Flach, forment le noyau d’un compagnonnageétendu,
dont 'importance ne me semble pas avoir été mise suf-
fisamment en relief par les historiens, la mesnie. » A
Ja téte de la mesnie est le seigneur revétu d’'un carac-
tére patronal, comme I'autorité qu’il exerce. Un vieux
dicton disait : « Tel Seigneur, telle mesnie » ; comme
nous disons : « Tel pére, tel flils ». « Selon seigneur
me;)gniée duite », dit Christine de Pisan. Et de jolis pro-
verbes :

.. Cil a vestu bon surcot (manteau)
Qui bonne paix a de mesnie.

La mesnie s’étend aux proches et aux alliés les plus
fidéles. Ils sont nourris, élevés, instruits au métier des
armes par le seigneur, avec les neveux, les descendants,
les autres parents. « Parents adoptifs comme parents na-
turels d’'un méme chef, dit M. Flach, ils ont une méme
enseigne, ils portent fixé & la lance le méme gonfanon,
ils poussent le méme cri de guerre, ils ont aussi un
méme nom ; ils s'appellent mesnie un tel. »

Les textes du Moyen Age, chroniques et chansons de

este, fournissent sur la mesnie de nombreux détails.
‘est exactement la gens des romains, étendue par

T
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le patronat et la clientéle. Lambert d’Ardres, dans son
Histoire des comles de Guines (1), dit d’Arnoul, seigneur
d’Ardres: « Demeurant sur sa terre il avait toujours
dix chevaliers au moins, qui lui étaient alliés, ¢’étaient
toujours des collatéraux ; un chapelain, desclercs, et une
famille (familia) considérable qu’il entretenait avec li-
béralité et munificence. » Ces « chevaliers domestiques »
faisaient partie de la familia du seigneur. Ils élaient
de sa table. lls portaient sa livrée. (2) Avec les serviteurs
(manusteriales, ministri, servientes), ils formaient la do-
mesticité seigneuriale. Cé.:r faits sont de la plus grande
importance (3).

Lette mesnie se développa eten arriva, comme la gens
romaine, & comprendre un groupe étendu.

.X. chevaliers ot de masnie.
Molt estoit de graot signorie,

lisons-nous dans Gilles de Chin. ‘
Philippe Mousket en parlant de Robert Guiscard :

Son neveu a fail cevalier,
Rices armes li fist baillier
Et .XX. cevaliers de mesnie
Li a donnés en compagnie.

Guillaume au Court-nez a dans sa mesnie quarante
« bacheliers », fils de comtes, et récemment « adou-
bés».

Philippe Mousket dénombre ailleurs la mesnie de
Henri au Court-Mantel. 11 y trouve cent chevaliers por-

(1) Penrz, 88., XXI1V, 635, 3 :

(2) Voir les textes cités par P. GuiLniermoz, Essai sur [®origine
de la noblesse en France au Moyen Age, p. 24k.

(3) Guwnienmoz, bid.
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tant banniéres, et chacpn de ceux-ci a, & son tour, des
chevaliers porlant banniéres qui marchent derriére lui.

Bien sont d’ane mesnie jusqu'a mil compagnons.

lisons-nous dans la chanson des Saisnes.

La « mesnie privée » sulfisait & donner les forces
nécessaires & une expédition militaire, quand il ne
s'agissait pas d’une « grande guerre ».

« Charles se rendai. 4 Roussillon avec sa mesnie
privée, lisons-nous dans Girard de Roussillon : il n’avait
pas convoqué son ost et pourtant sa chevauchée n’élait
pas si pelite ».

Et dans Auberi le Bourguignon :

Ne la grant gusr‘ro ne m'estoit or mandiée.
Ne n'al o (avec) moi fors mesnie privée.

La mesnie s'étend jusqu'aux soudoyers, jusqu'aux
mercenaires, troupes souvent nombreuses que les
seigneurs [éodaux entretenaient et qu’ils faisaient venir
des pays élrangers.

Est-1l besoin d’ajouter que la mesnie, puisqu’elle est
le développement de la famille, ne comprend pas seu-
lement des éléments mililaires :

Li dame 2 son palais descent.
La soie mainie ensement,

Si chevaliers, ses demoiseles,
Dont il en i avoit de beles (1).

Ce groupe social, directement issu de la famille et qui
continuait d’en porter les caractéres, eut une telle
force de cohésion qu’il traversa les siécles, la crise de la

(1) Resavo e Beavieu, Li Biaus Desconneus, 4016,

o e e it e
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guerre de Cent ans, la Renaissance, les troubles de la
Réforme ; nous le retrouvons sous Richelieu.

« Un seigneur de quelque importance, écritM. le vi-
comte d’Avenel (1), avait autour de lui une clientéle qu’il
entrelenait ave: soin. « Tout marquis veut avoir des
pages », dit La Fontaine. Sous Louis XIII, les pages ne
sont pas seulement une question de vanité, mais un .
moyen d’influence. Les pages d'un grand seigneur
étatent pour sa maison une pépiniére, non de courli-
sans, mais de créatures, de domestiques, comme on
disait alors, ce qui était bien diflérent. Ces domestiques,
le grand seigneur les poussait, les mariait, faisait leur
fortune. En retour, ils le servaient aveuglément,
« étaient & lui» avant tout. S'il se révoltait, ils le sui-
vaient dans la révolte; s'il faisait sa paiz, il stipulait
pour eux et les comprenait dans son traité: sous une
forme adoucie et modernisée, c’était encore le vasselage
d'autrefois. Des familles secondaires vivaient ainsi a
'ombre de races plus puissantes, apportant & 1'associa-
tion, les unes leur service, les autres leur protection.
On appelait cela se donner d@ quelqu'un. Toiras, qui
devint plus tard gouverneur d’Auvergne et maréchal
de France, avait commencé, au sortir de page chez
M. le Prince, « par se donner au marquis de Courlen-
« vaux, vivant de son pain, montant ses chevaux et fai-
« sant chasser ses chiens ». Ce fut le début des plus
illustres fortunes.

« Luynes nc commenga pas autrement chez le comte du
Lude. Un gouverneur de province s'attachait avant tout
A faire donner les principales places & des capitaines a
sa dévotion. Queiques-uns ne dédaignaient pas les petits
moyens de popularité ; il était de tradition dans la mai-

(1) Vicomte G. p'Avexer, La Noblesse frangaise sous Riche-
licu, p. 18-20.

L]
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son de Guise de saluer beaucoup et sans distinction de
personnes ; ils n"avaient pas oublié la Ligue.

« Avec de pareilles tendances, on n’aurait eu garde de
renier la moindre parenté. Les petits-cousins pauvres,
loin d’étre une charge, devenaient une force pour le
gentilhomme qui savait s’en servir. Il les accueillait
avec une amabilité parfaite. Pontis, jeune cadet de
Provence, fraichement débarqué a Paris, va aussitot
saluer M. de Lesdiguiéres e dont il a I'honneur d'étre
« parent », et est recu par lui avec beaucoup de bonté.
Les membres d'une méme famille arrivaient, par suite
de cet esprit de cohésion, & former une véritable armée.
On voit, en 1637, le marquis de Mirepoix et le seigneur
de Monssolens tenir la campagne, chacun avec cin-
quante de leurs parents et amis. Au siége de la
Rochelle, le duc de la Rochefoucauld, alors gou-
verneur du Poitou, eut ordre d’assembler la noblesse
de son gouvernement. En quatre jours il réunit quinze
cents gentilshommes, et dit au roi: « Sire,iln’y ena
«pas un qui nesoit mon parent ». Il est vrai que le
cardinal, I'été suivant, lui fit éter son gouvernement
pour [e donner & un homme moins apparenté ».

v

LES COMMUNAUTES

Auprés de la mesnie décrite par M. Flach, apparait
un autre groupe social dont le caractére demeure exclu-
sivement agricole : ce sont les communautés taisibles,
dont quelques-unes, en certaines provinces de France,
eurent une telle force sociale qu'on les vit traverser
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la lllé\rolulion et pénétrer jusqu’au milieu de ce
siécle.

Guy Coquille a étudié ces communautés au xvi° siécle
et les décrit en ces termes : « Selon I'ancien établisse-
ment du ménage des champs, en Nivernais, plusieurs
personnes doivent étre assemblées en une famille, pour
démener ce ménage qui est fort laborieux en ce pays de
culture malaisée. Les uns servent pour labourer et pour
toucher les beeufs, animaux tardifs, les autres pour
mener les brebis et les moutons, les autres pour con-
duire les pores. Ces familles ainsi composées de plu-
sieurs personnes, qui toutes sont employées, chacune
selon son dge, son sexe et ses moyens, sont régies par
un seul qui s’appelle Maitre, élu & cette charge par les
autres. Le Maitre commande & tous, va aux aflaires qui
se présentent és villes ou és foires ou ailleurs, il a pouvoir
d’obliger ses parsonniers en choses mobiliéres qui con-
cernent le fait de la communauté et lui seul est nommé és
roles des tailles et subsides. Par ces arguments on peut
connaitre que ces communautés sont de vraies familles
qui, par fraternité, amitié et liaison économique, font
un seul corps. On fait compte des enfants qui ne savent
encore rien faire, pour espérance 1u‘h 'avenir ils
feront ; on fait compte des vieux pour le conseil et pour
la souvenance de ce qu'ils ont fait. Et ainsi, de tous les
dges et de toutes les facons, ils s'entretiennent, comme
un corps politique qui, par subrogation, doit durer
toujours. » La communauté des Jault, décrite par
M. Albert Maron (1), comptait encore, en 1847, une qua-
rantaine de membres. Le régime intérieur en était tout
patriarcal. Le chef, qu’on appelait le Maitre, fut tout
d’abord le chef de la famille et il laissa son autorité &

(1) La Réforme sociale, 1% sept. 1890. V. aussi Oivritnda.

Deux-Mondes, 1™ série, t. V.

——
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son fils ainé ; mais, quand la descendance directe fut
interrompue, ou_devint obscure, ce fut I'élection qui
désigna,'parmi les plus capables, 'administrateur des. o
intéréts de tous. M. de Cheverry, qui s'est occupéide”
I'histoire de ces communautés, rapporte, au sujet du
caractére et du role du Maitre, un récit traditionnel qui
doit fixer notre attention. « Il existe, écrit M. de
Cheverry, sur le pouvoir du Maitre une singuliére
Jégende. Un jour, un chien de communauté devint
enragé. C'était un gros et bon chien, fort intelligent,
qui, depuis douze ans, rendait les meilleurs services.
Tout le monde V'aimait. Grand fut le chagrin. Nul
n'osait 'approcher. Mais le Maitre seul s’en a procha,
le caressa, le fit entrer dans un toit et dit : « Bu'on lui
« donne 4 boire et 4 manger; et demain nous verrons. »
Le lendemain le chien n’avait ni bu ni mangé. L'écume
4 la gueule, il avait brisé tous les bois de "écurie. Les
parsonniers étaient en si grande peur ils n’osaient
méme le regarder par la lucarne de P'écurie. Mais le
Maitre, seui encore, entra dans le toit, lui mit une
chaine au cou et I'emmena, docile, dans la cour. n
V'attacha aux raies d’une voiture, puis, appelant un
domestique : « Pendant mon absence, tu tireras deux
« coups de fusil au chien et I'enseveliras sous terre. » Le
Maitre revint le soir. Ses ordres avaient été accomplis.
« Cest bien, dit-il ; que personne ne parle plus du
chien dans la communauté, mais chacun y pense. »
M. de Cheverry ajoute: « Cette de, ol apm
sait la mystérieuse puissance du Maitre, élait

aux veillées; elle impressionnait grands et petits. »
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Dans la mesnie, comme dans le fief qui en sortit,
sont compris non seulement les hommes, mais les
biens fonds : « Il abandonna sa trés belle et bonne ferme,
sa belle maignie d’enfans, parens, amys, héritaiges. »

Les textes parlent de la mesnie comme d'un fief :

« Tient quinze mesnies d'hommes de moi, |
quinze mesnies je tiens du comte de Bourgogne, et
sont assﬁes 4 Escurcey et Attechant, delez Blam-
mont » (1). :

M. Flach a admirablement montré comment la"
mesnie s'étendit & son tour et produisit le fief. Peut- = °
étre méme est-ce le plus grand service que son pré-
cieux ouvrage aura rendu aux sciences historiques,
d’avoir découvert et révélé cet intermédiaire entre la
famille et le fief. — La nécessité d’un intermédiaire a
paraissait; on en sentait l'existence : M. Flach PFa »
découvert (2).

Dans ces conclusions sur les origines de la féodalité,
Fustel de Coulanges a d reconnaitre — en contra-

(1) Texte de 1315, Chambre des comptesde L.le, B, 224
(Archives du Doubs), " a4

(2) La découverte — le mot n’est pas trop fort — ‘ g =
M. Fiueh, rapprochée du souvenir que nous avions conservé,
de la Ciié antigue, a été P'origine de celle étude.

3 -
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diction avec 'opinion précédemment émise par lui dans

la Cité antique, — 1a similitude qui existe entre le pa-

tronage etla clientéle antiques d’une part, d'autre part

la seigneurie et l1a vassalité. Le récent éditeur du Traité

d Economie polilique de Montchrétien (1) a établi le

rapprochement suivant. La législation romaine pres-

crit que les clients doivent : 1° doter la fille du patron;

9o fournir sa rangon guand il est fait prisonnier ;

8 contribuer aux frais de ses magistratures et de

celles de son fils; 4° le soutenir dans les dépenses

extraordinaires, quand des amendes sont encou-

rues (2), etc. Le droit féodal établit que le vassal doit

aide au suzerain : 1° quand celui-ci marie sa fille ainée ;

9- quand, fait prisonnier, il doit payer une rangon;

8* quand il est armé chevalier ou arme son fils che-

valier : 4° dans des dépenses extraordinaires, quand il

part pour la croisade ou veut racheter une partie du

fief aliéné. En retour le patron devait 2 son client,

comme le seigneur  son vassal, soutien et protection
dans toutes les circonstances de la vie.

*"(Quand on songe, en présence de ces rapprochements,

qu'a 'époque ou la féodalité se développa, la clientéle
romaine avait disparu depuis des siécles, on doit cons-
tater que ces formes sociales ont été produites par
une cause identique ; nous l'avons indiquée : V'origine
commune du patronat antique et de la féodalité moderne

_dans la constitution de la famille.

-

Le fief apparait au Moyen dige comme unef! (‘e f
plus étendue dont le suzerain est le pére. Si bien que,
pour désigner I'ensemble des personnes réunies sous la

" ﬁ )\ Th. Fonck-Brextano. lntroduction : Histoire du pays de
. té“;?“]r\foir Denys d’HALICARNASSE, 11, 10, Trre-Livs, V, 32.

t11. 60.
- ?I'..
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suzeraineté d’un chef féodal, on rencontre fréquemment
dans les textes des xu® et ximne siécles, époque ou le
réﬁlmg_féodal eut son plein épanouissement, le mot
« familia ». « Le baron, dit M. Flach, est avant tout
un chef de famille », et I'historien cite des textes oii
le pére est assimilé expressément au seigneur, le fils au
vassal lige (1).

« Considérez le seigneur entouré de ses parents, dit
M. Flach, de sa mesnie, de ses compagnons. Voyez-le
réduit & cette clientéle étroite, vous 5: trouverez néan-
moins en élat de faire face 4 tout, au point de vue so-
cial. Retranché dans un solide donjon qu'une petite
garnison d’hommes d’armes suffit 4 défendre eontre
une armée, il bravera le plus puissant. Il pourray

(1) La plupari des historiens ont reconnu que la féodalité
s'est développée chez presque tous les peuples de I'Europe
8an8 qu'aucun d'eux l'ait empruntée & un autre. Parmi les
paysans & corvée des plaines orientales de la Ruossie, des
steppes d'Orenbourg, du bassin de I'Oka, du versant de
I'Oural, elle s'est conservée dans ses trails essentiels, biem
qu'elle edt perdu son carsctére militaire, jusqu'su. milieu du .
xix* sidcle. C'est 12 que, il y a quelque ﬂnﬁlh ans, F. Le
Pkal:. u l'observer encore toule vivante. « Les relations de
la lna avec le seigneur, éerit La Play, tiennent A la fois
da respect et de la familiarité qui régnent entre les enfants
et leur pére. Son autorité fournit au paysan un point d’appui
pour la conservation de la propriété. Le seigneur exerce son
autorité, comme le faisait le suzersin du nv{:n nﬁ pour ley

tien da ¢ de la communauté dans le. Il la

contre I'usure... Le seignour accorde des secours A la

dans toutes les circonstances ol ses moyens d'existence
#e trouvent compromis; et, par exsmple, en cas d'incendie, b |
de disette, d’épizootie et de maladies épidem Cette con=
duite n’est pas seulement la wnﬁ::::o de .
de la loi ou de la générosité du r; elle est dic . .
I'intérét méme de ce dersier, qui ne peut compler, l‘ ‘
succés de sa propre exploitation, que sur le travail des
2a0s ». 1 »

%
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abriter les siens, et, & la téte d’hommes résolus, il sera
en mesure de les faire respecter ou de les venger. Avec
les redevanees qu'il percoit des habitants de ses terres,
avec les contributions qu’il léve sur les voisins qui re-
cherchent sa protection, il pourvoit & I'entretien de sa
famille, de sa mesnie. S'il a des domaines assez vastes,
il pourra répartir un certain nombre de terres entre ses
parents les plus proches ou ses compagnons les plus
chers ; mais ceux-ci ne cesseront pas de faire partie de
sa mesnie. »

11 est trés important de rechercher ce que devint le
fief féodal avec I'adoucissement des mceurs et la paci-
fication du royaume. Le fief devint la seigneurie. Voici
en quels termes H. Taine parle des seigneurs de I'ancien
régime, au moins de ceux d’entre eux qui comprenaient
encore leurs devoirs: « Le seigneur est propriétaire ré-
sidant et bienfaisant, promoteur volontaire de toutes
les entreprises utiles, tuteur obligé des pauvres, admi-
nistrateur et juge gratuit du canton, député sans trai-
tement auprés du Roi, c'est-a-dire conducteur et pro-
moteur, comme autrefois, par un patronage nouveau

. accommodé aux circonstances nouvelles. » « La sei-

gneurie devient une patrie, observe le méme écrivain
— il aurait mieux dit « une famille » — que 'on
aime d’un instinct aveugle et pour laquelle on se dé-
voue. Elle se confond avec le seigneur et sa famille; &
ce titre on est fier de lui, on conte ses grands coups
d'épée, on l'acclame quand sa cavalcade passe dans la
rue, on jouit par sympathie de sa magnificence. -
qu'il est veuf el sans enfant, on députe auprés de lui
pour qu'il se remarie ». « Les paysans prennent leur
part & l'aisance du seigneur, écrit M. Babeau, partici-
pent i ses fétes de familles ». Quand le seigneur marie
sa fille, les paysans lui viennent faire une bravade avec
tambours, fifres et coups de fusil. Ils chantent devant
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les époux de vieux refrains et débitent des harangues,
ils posent des fleurs sur le front de la mariée. Ces
inue-nrs familiales se retrouvent dans tous les détails de
a vie.

Aprés avoir décrit le fief, M. Flach ajoute: « Le
cercle peat s'élargir & I'infini. C'est sa plus grande
(tendue qui fait le haut baron.» Du petit fief sort le
orand fief. L’agglomération des grands fiefs formera le
royaume. « Sous les premiers Capétiens, observe
Mézeray, la royauté se gouvernait comme un grand fief
plutdt que comme une monarchie. »

C’est ainsi que nous pouvons reprendre exactement la
description que Fustel de Coulanges fait du mouvement
social dans la société antique et écrire & mnotre tour:
« La société humaine, dans la civilisation moderne,
n’a pas grandi 4 la facon d'un cercle qui s'élargirait
peu & peu, gagnant de proche en proche. Ce sont, au
contraire, de petits groupes qui, conslitués & l'avance,
se sont agrégés les uns aux autres. Plusieurs familles
ont formé la mesnie, plusieurs mesnies le fief, plusieurs
fiefs le royaume. Famille, mesnie, fief, royaume, sont
d’ailleurs des sociétés exactement semblables entre
elles et qui sont nées 'une de I'autre par une série de
fédérations. »

A la téte du royaume est le Roi. Mais avant de mon-
trer la physionomie du Roi dans l'ancienne France,
concentrant en lui, de la maniére la plus frappante,
I'epsemble du mouvement que nous venons .d’exposer,
il reste 4 parler d’un autre groupe social qui se déve-
loppa & coté du fief, et, comme lui, issu de I'organisation
familiale. en porta les caractéres. Nous voulons parler
de I'organisation communale.
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) Vit

LA VILLE

L’anarchie produite par les invasions barbares, conti-
nues, répétées, du vii® au x* siécle, les Normands, les
sarrasins, les Hongrois, désorganisant tous les pouvoirs
‘constitués et privant par la I'homme isolé de la protec-
tion nécessaire & son existence, estun des faits essentiels
qui dominent I'histoire de nos origines. « Partout se
rompt le lien social. Les rapports des hommes d'une
méme région, si petite qu'on la suppose, ne sont plus
régis par des lois fixes, obligatoires pour tous (1). » —
Les barbares semaient partout la terreur. — « Le
manque de sécurité faisait disparaitre tout commerce.
Les villes étaient incendiées et pillées. Au lieu de cam-

agnes cultivées et fertiles, ce n’étaient plus que champs

'gévaslés et incultes. Les incursions et invasions des

barbares ont amené, par leur continuité, la ruine maté-
rielle et morale de la civilisation romaine (2). »

Les hordesde Normands, de Sarrasins, de Saxons, vont,
viennent, reviennent, se répandent. Est-il une région,
si petite qu’elle soit, qui ait échappé & leurs ravages?
La Normandie est devenue un pays désert, une terre
abandonnée, sans habitants, sans culture ni troupeaux.
La Bretagne est transformée, dans le premier tiers du
xe siécle, en une solitude absolue; plus d’habitation
bumaine, plus d’hommes. Une nation barbare, nous

(1) Jacques Fracw, Les Origines de l'ancienne France, 11,8,
42) Maurice Prou, La Gaule mérovingienne, p. 10-11.

¢
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diten 1005 Ponce, évéque de Marseille, avait fait irru-
ption dans le royaume de Provence. Elle s'était répan~
due partout. Les églises, les monastéres, tous les lieux
habités étaient ravagés. Les hommes ont disparu, ils
sont remplacés par les bétes sauvages. Des villes comme
Chartres, au cceur du pays, sont entiérement détruites.
« Elle était au 1xe siécle encore construite en énormes
pierres carrées, protégée par de hautes murailles et des
tours. La beauté de ses édifices était renommée au loin;
des aqueducs lui amenaient I'eau potable, des routes
souterraines la reliaient & la campagne et assuraient
son approvisionnement en vivres. » Voila les Normands .
et c'en est fait de la ville qui s’enorgueillissait de son
surnom : « la Cité des pierres, Urbs lapidum ».Elle est
renversée de fond en comble, elle est dévorée par les
flammes ; les habitants en sont massacrés ou n’échap-
pent & la mort que par la fuite (1).
A la faveur des désordres que I'anarchie produisait, le

illage et le massacre des habitants du pays les uns par
Fes autres étaient plusredoutables encore que les inva-
sions mémes, parce qu'ils se répétaient en tous lieux, &
chaque occasion. « En'absence de toute autorité royale,
écrit Hariulf, les grands et les Seu les se jetaient dans
le crime comme des enfants de Belial. Les ducs, les
comtes, quand ils étaient les plus forts, se répandaient
autour d’eux en violences, ne cessant de ravager les
provinces qui leur étaient voisines (2). »

Le pillage était devenu pour les seigneurs une ma-=
niére de gagne-pain. « Les hommes de Sainte-Croix, dit
Pun d’eux, ne seront ni convoqués, ni dérangés, pour
aller tuer les gens, pour aller piller et dévaster les terres
des chrétiens. » Et ¢'était 12 une faveur spéciale. Warin

(1) Jicqnas Fracn, L'Oﬁggtg historiqgue de ["habitation et dlg'
l habilés en Franee, p. 00-01.
w{g Chronigue de Hariulf, éd. Ferdinand Lot, p. 150.

4
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de Beauvais soumeltaitau roi Robert le pacte de paix
qu'il voulait faire jurer aux seigneurs. Ony lisait : « Je
n'enléverai ni beeufs, ni vaches, ni aucune béte de
somme. Je ne saisirai ni le paysan, ni la paysanne,
ni les marchands. Je ne prendrai point leurs deniers
et je e les obligerai point & se racheler. Je ne veux
pas qu'ils perdent leur avoir & cause de la guerre de
leur seigneur et je me les fouetterai pas pour leur
enlever leur subsistance. Depuis les calendes de mars
jusqu’a la Toussaint, je ne saisirai ni cheval, ni poulain,
? jument dans les paturages. Je ne démolirai ni n’incen-
ydierai les maisons. Je ne détruirai pas les moulins et je
ne ravirai pas la farine qui s'y trouve (1). »

M. Jacques Flach fait revivre, d’aprés la chronique de
Méron, la physionomie d'un de ces seigneurs pillards,
Giraud de Berlai. Elle peut servir de type : « Dans le
chiteau de Montreuil, construit par ses ancélres, se
trouvait une tour d’une force extraordinaire, entourée
de tant de murs et de remparts, qu’elle frappait tous les
hommes d’admiration et de stupeur. Dans ce chéteau,
derriére ces formidables défenses, comme un lion dans
son antre, Giraud habitait. Il n’en sortait que rarement,
mais alors escorté d'un grand nombre d’hommes
d’armes, les plus redoutables c]ui se pussent voir et
qu’il avait infectés de son venin. Il ravageait tous les
villages et les districts d’alentour, dévastant les églises,
soumettant au joug pesant de la servitude les hommes
des abbayes et les petits propriétaires. »

Les chemins crées par les Romains, les voies fluviales,
loin d attirer alors les populations, les font fuir, car

" C’est par ces voies que passent les pirates et les gens
d’armes : on va se blottir dans le fond des bois, parmi
les landes inaccessibles.

(1) Cité par Prister, Robert le Pieuz, p. 170-Lx
L
»
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Dans cette anarchie générale un seul groupe social
demeura intact. C'est celui que rien ne peut détruire,
parce qu'il est fait des instincts mémes de I'homme et
de ses plus profondes affections : la famille. Seul refuge
de 'homme, la famille prit, dans la tourmente, plus de
force encore et plus de cohésion. Peu & peu elle se
donne une organisation plus large et qui agrandit sa
puissance. Pressée par la nécessité méme, elle anime
d’une force nouvelle les énergies sociales qui sont en
elle, et, supréme abri de I'individu parmi la barbarie
sanglante, elle va, sur le sol natal, germer, s’épanouir et
vivilier de sa séve les greffes qui feront fleurir toute »
notre civilisation.

Alors, dit M. Flach, l'individu est absorbé par le
groupe. « C’estdans la famiile, groupe primordial, formé

r lanaissance, que résident tous les devoirs et tous
r:s droits : 'autorité absolue du chef en quila famille
s’incarne, la propriété collective des maisons et des
fruits du travail, la protection contre les étrangers, l(1111"1!
s’agisse d’exercer la vengeance ou d’en arréter leseflets
Nulle place pour 'homme isolé. Si une famille vient
a déchoir ou a se dissoudre, les éléments qui la com-
posent devront s’agréger & une autre. Ne pas trouver
un pareil asile, c'est la mort. La notion de la famille,
son champ d’action, s'étendent ainsi. Elle ne comprend
plus senlement les parents unis par le sang, mais tous
ceux qui leur sont assimilés par une fiction de parenté,
et qui, & des titres divers, participent & des droits et
i des devoirs communs. L'affilié peut s'asseoir au foyer.
11 jouit des mémes avantages de protection en échange
des services qu'il rend et de la dépendanceplus ou moins
étroite qui Pattache au chel de la famille (1). »

De méme que dans la famille les membres les ‘plus

(1) Jacques Fraca, Les Origines de l's:ciuu France, 1, 48-49.
&
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¢loignés se subordonnaient au chef, les clients & leur
patron, les familles se subordonnérent les unes aux
autres. Ce fut toujours le principe familial, le patronat.
On vient de voir comment dans les campagnes Ha atro-
nat fit la féodalité ; dans les villes, il engendra la
classe patricienne qui les organisa. C'est la famille qui
a fait la France.

« Au centre de la familia, écrit M. Flach, se trouve
un groupe, un noyau, qui porte par excellence ce titre.
Il se compose de tous les serviteurs, libres ou serfs, qui
vivent de la table du maitre, qui sont nourris, vétus,
entretenus par lui. Ce sont les domestiques qui vaquent
aux offices de la maison, ce sont les artisans de tous
méliers qui, habitant sous le méme toit, ou répartis
aux alentours, pourvoient aux besoins quotidiens da
maitre, de sa famille et de ses hommes. Ce sont les
ouvriers attachés aux mille services de l'exploitation
rurale, depuis le vigneron jusqu'au valet de labour,
jusqu’au bouvier ou au pitre. »

Les villes avaient leurs mesnies, comme les cam-
Fagnes, organisations familiales et féodales & la
ois. Ce sont les gentes romaines. « Chaque mesnie de la
ville doit donmer, chascun an, cing sols & nous et &
ceux qui aprés nous tiendront la ville », lisons-nous
dans la charte de liberté d'Auxonne, datée de 1229. Les
grands bourgeois avaient leurs mesniers, que les textes
assimilent 4 ceux des seigneurs ecclésiastiques ou laics(1).
Ces mesnies dans les villes, comme & la campagne,

(1) Voir du Cange au mot Maisnada.
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comprenaient la famille, les serviteurs, les artisans do-
mestiques, la clientéle, en un mot, la familia avec les
domestict et les ministeriales que nous avons définis
tout a I’heure.

En la maison a.j.févre mesnier,

lisons-nous dans Aubri le Bourguignon.

Voici la vivante description d'un de ces chefs de
mesnie (1) :

« Certain noble, nommé G., homme trés puissant,
était accablé d'une grave infirmité. Il avait entiérement
perdu la mémoire. D’ol toute sa clientéle (clientela), qui ™
vivait dans son obéissance et qui n’était pas de mince
importance, fut consternée au sujet de son domaine
(dominium). Privée de conseil, elle ne faisait que se ré-

andre en plaintes et en gémissements. Et quelques

ommes illustres, qui lui étaient liés par la parenté, oun
’amitié ou un bénéfice, en étaient grandement affligés.
£n sorte que, aprés avoir délibéré en commun, ils déci-
Jérent de lui faire visiter les sanctuaires des princi-
paux saints ».

(’est, comme on !e voit, dans la France du xi° siécle,
le ressemblant portrait du patricien romain. Nous
allons lui voir prendre un caractére militaire :

En 1090, Conan, riche bourgeois de Rouen, partisan
du roi d’Angleterre, Guillaume le Koux, souleva la
ville contre Robert Courte-Heuse. « L'dme de cette
faction, dit Orderic Vital (2), était incontestablement
Conan, fils de Gislebert Pilate qui, par sa grande for-
tune, avait un rang éminent parmi ses concitoyens. Il
avait fait un pacte avec le roi de lui livrer la ville, ol
il brillait par ses biens immenses, ol il nourrissait

(1) Miracles de _Saint-Benolt, par Raoul Tortairs (fin du
xi® siseie), livee VIII, p. 346-47.
(2) Orderic Vital, 111, 351-52.

!
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continuellement une famille considérable (ingenlem fa-
miliam) de chevaliers, de mercenaires, contre le duc.
La plus grande partie de laville lui était acquise. »

On retrouve donc, dans la ville, la mesnie féodale,
décrite tout & ’heure. Le chef de la mesnie y vivait
dans sa vaste demeure close et fortifiée. « Beaucoup
d’hommes, dans la ville de Gand, dit Gilbert de Mons,
puissants par leur parenté, et par leurs tours for-
tifides...»

Les dils artésiens, qui sont Pexpression des senli-
ments populaires, Karlent des grands bourgeois man-
geant dans leurs hotels, & portes closes, en égoistes,
seuls avec leurs mesnies (1).

De méme que la mesnie en se développant produisit
le fief, elle produisit dans les villes ces groupes plus
étendus qu’elle, les lignages des villes frangaises, les
paraiges des villes lorraines, les vindves liégeois, les
geslachten des villes flamandes, les geschlechler des
villes du Rhin. C’est & Metz que ces paraiges peuvent
étre étudiés le plus distinctement et jusqu’a une épo:}]l:e
relativement rapprochée de nous (2). Les noms seuls,
paraiges, lignages, geschlechler suffiraient & prouver
le caractére familial de ces groupements urbains. Les
paraiges se subdivisaient en branches, les branches en
« hostels. » C’est comme on le voit, et avec une préci-
sion rigourense, I'organisation de la cité antique. Le
paraige lui-méme porte un nom de famille : a Metz, les
cing paraiges primitifs s’appellent Porte-Muselle, Jurue,

(1) Henri Guy, préface aux Dits artésiens, p. 15 (Chansons et
dils artésiens du xmn® siéele, publiés par Alfred Jeannroy et
Henri Guy, Bibliothéque des Universités du midi, fascicule 11,
Bordeaux {878).

(1) Voir Heuri KuippreL, Les Paraiges messins. Etude sur la
Bépublique messine du x111* au xv1* siécle, Melz et Paris, 1863, in-
2;;3—-_.\;3115!4 Prost, le Patricial dans la cité de Mela, Paris,

, in-8°.
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Saint-Martin, Portsaillis, quatre noms de famille; le
cinquiéme paraige s'appelle Outre-Seille; nom de lieu,
mais on voit par le sceau qu’il s’appelait originairement
Malebouche, nom de famille. Chacun de ces paraiges a
uneorganisation commune, i la fois familiale et militaire,
¢’ est-4-dire féodale; chacun d’eux forme un groupe
distinct et autonome dans la ville. [ls organisent des
expéditions militaires, font des traités, chacun pour
son propre compte, quelquefois avec I'étranger, contre
un ou I'autre paraige voisin. Il fallut arriver en 1297,
pour que les paraiges conclussent un accord déeidant
qu'un paraige ne pourrait plus & lavenir faire sépa-
rément d’alliance avec I'étranger contre d'autres pa-
raiges de laville.

La formation matérielle de la ville a été I'image de
la formation morale. Prenons pour exemple Paris. La
grande ville ne s'est pas développée, comme on serait
tenté de le croire au premier abord, par I'action pro-
sressive d’un noyau central grandissant, s'étendant de
proche en proche; ce sont, au contraire, un certain
nombre de noyaux générateurs mﬁ se sont développés,
chacun de son coté, et ont grandi peu a peu, se rappro-
chant dans leur accroissement, et, avec le temps, se
fondant les uns dans les autres. Contrairement & V'opi-
nion répandue, la Cité n’a pas joué le role d’une grande
tache d’huile qui aurait gagné les rives de la Seine et
envahi le territoire, jusqu'a remplir I'enceinte actuelle
des fortifications ; c'est un nombre indéfini de petites
cités, placées, celle-ci sous 'autorité épiscopale, celle-
14 sous l'autorité royale, telles autres sous I'adminis-
tration abbatiale, d’autres sous les régles d'un ordre
militaire, mais le plus grand nombre sous la suzerai-
neté d’un simple seigneur, qui se sont constituées, se
développant isolément, cellules vivantes, grandissant
par la puissance de leurs énergies internes, Jusqu'au
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moment ot s’étant rapprochées les unes des autres,
elles ont fait tomber leurs murailles dans I'enceinte
commune.

La ville de Paris a ainsi commencé par une série de
palais et d’hotels fortifiés. Véritables chateaux-forts,
entourés de murailles élevées sans ouverture extérieure,
ils sont entourés de jardins, de bosquets, de vastes es-
paces et le tout enclos d'une enceinte fortifiée. Chacun
est la demeure d’un seigneur entouré de sa mesnie,
d’un patricien groupant sa clientéle, d’un palerfami-
lias vivant au milieu de sa familia. A l'intérieur de
chacune de ces enceintes on voit bien des maisons de
marchands et d’artisans, mais ce sont des marchands
et des artisans domestiques, les ministeriales domus,
employés au service de la familia seigneuriale. Ils four-
nissent aux besoins de la maison du seigneur, ils tra-
vaillent et commercent & Vombre de son patronat.
Avec la prospérité commune, cette population criit et se
multiplia dans le sein de chacun de ces ¢astrum. On vit
alors les sexgneurs bitir dans leur clos, se resserrant
eux-mémes dans le centre de leur propriété, divisant
en habitations les parties qui bordent les voies publi-
ques (1). Chacune de ces petites villes familiales
jouissait de son autonomie avec son enceinte particu-
iére dans I’enceinte commune (2?. Songeons qu’au début
du régne de Louis XIV encore, plusde la moitié de Paris
relevait de seigneurs particuliers dont chacun avait
droit de justice sur son territoire. A cetlte date encore

(1) H. Lecraxp, Paris en 41830, dans la Collection générale de
Paris (Paris, 1868, in-40), p. 15-16.

{2) Dansson savant ouvrage sur les Instilutions du Languedoc,
M. Paul Dognon cite le fait si caractéristique et important de
ville, dont le conseil communal se compose originairement des
seuls ouvriers travaillant sux remparis. L'enceinte, en effet,
était encore la seule chose qui fit commune aux différentes
petites villes familiales dont la juxtaposition formait la cité.
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la justice du roi s’étendait sur un espace moindre que
celui sur lequel dominait l'autorité de ces seigneurs
hauts justiciers,

*
LR

Le caractére familial de I'administration communale
ressort du détail méme des ordonnances qui étaient
rendues. Par décret communal, un jeune homme
n’était autorisé, durant les fiancailles, & voir sa future
que de jour, « en sorte, disent les textes, qu’il pit re-
tourner chez lui sans lumiére », Dans le nord de la
France, les keures communales décrivent avec soin les
cadeaux qu'il était lEermis de faire pour féter une noce,
un baptéme ; elles fixent en ces circonstances le nombre
des convives, la qualité des mets, elles parlent deg
musiciens qui accompagneront le cortége. Il n’étail pas
permis de faire cadeau &4 un enfant, lors 'de son bap-
téme, de plus de douze gros, sous peine de dix livres
parisis d'amende. Nul ne pouvait donner une gratifica-
tion & une nourrice ou 4 des servantes & l'occasion de la
confection d’habits de noces, soit & Noél, soit pour féter
des relevailles. Il était défendu de donmer des repas
durant les couches de sa femme, soit immédiatement
avant, ou aprés. Ces réglements se multiplienta l'infini ;
ils varient de ville en ville; mais le caractére en est
toujours le méme. i )

lfa commune se perpétua et si, sur quelques points,
par suite du grand développement de certaines villes,
elle vint 4 perdre son ancien caractére familial, elle le
conserva sur d’autres, jusque sous l’ancien me, de
la fagon la plus curieuse. Le 17 février 1774, le Parle-
ment de Provence, dans un texte officiel, dont les
termes sont pesés, écrit & Louis XV : « Chaque commu-
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nauté parmi nous est une famille qui sé gouverne elle-
méme, qui s'impose ses lois, qui veille & ses intéréls,
Pofficiér municipal en est le pére. » M. de Ribbe a
étudié avec soin les communes de I'ancien régime : « Les
localités sont organisées en familles, dit-il, les registres
municipaux sont semblables en tous points aux livres
domestiques ; le foyer a ses rites, les localités ont les
leurs. L'idée de famille se manifeste au plus baut degré
dans le systéme d’administration, elle est plus saisis-
sante, encore dans les solennités et récréations pu-
bliques. »

vin

LE ROI

A la téte de cette grande famille, nommée la France,
sortie de la famille elle-méme par des intermédiaires
eux-mémes issus de la famille, se trouvait un chef, le
Roi. Rien n’est plus diflicile pour un esprit moderne
que de se représenter ce qu'était dans I'ancienne France
la personnalité royale el les sentiments par lesquels ses
sujets lui étaient attachés.

M. Luchaire a admirablement montré comment la
royauté des premiers Capétiens avait é1é un sacerdoce.
« La monarchie de Hugues Capet, dit-il, est la royauté
de caractére ecclésiastique. Le Roi est un ministre de
Dieu et revét le caractére sacerdotal. Suger représente
Louis VI comme le vicaire de Dieu dont il porte la

i
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vivante image en lui-méme. » On sait le don qu’avaient
les rois de France d'opérer des guérisons, de vrais
miracles. Les plus rudes adversaires du trone ponti-
fical, comme Philippe le Bel, guérirent écrouelles et
paralysies, tout comme saint Louis, en touchant les
malades. Guillaume de Nogaret le proclame devant le
pape : « Dieu a fait, dit-il, des miracles évidents par
ses mains. » A son lit de mort, Philippe le Belfit appe-
ler son fils ainé : « Devant le confesseur, seul, secréte-
ment, lui enseigna comme il devait faire pour foucher
les malades et les paroles saintes lui enseigna que il
avoit accoulumé de prononcer quand il les touchait.
Semblablement il lui dit que ce était & grand révérence,
sainteté et pureté que il devait ainsi touchgr les infirmes,
nettoié de conscience et de mains. » Encore au
xviul* siécle, le Roi opéra des guérisons miraculeuses
dont les textes ne nous permettent pas de douter.

Au caractére religieux de V'ancienne poyauté il faut
joindre son caractére paternel, ou, pour employer I'ex-
pression consacrée, palronal.

Sous Louis d’Outre-mer, le légat pontifical Marin
donne une définition de I'antorité royale : il ¥appelle
un patronage, palrocinium. Quarante ans plas tard,
I véﬂue de Reims, Adalbéron, dans l'assemblée
des grands du royaume ou il soutient la candidature
de Hugues Capet, s'exprime ainsi : « Vous aurez en lui
un pére. Nul, jusqu’a présent, n’a invoqué en vain son
patronage. » Dans la suite, on répéla communément

ue le Roi élait le pére de ses sujets ; ces mols répon-
3|ienl 4 un sentiment réel et concret. La Bruyére, es-
‘prit indépendant et qui s’exprimait avec une précision
minnticuse, éerit : « Nommer un roi pére du peuple,
" ’est moins faire son ¢loge que sa définition. »

'8
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M. Paul Viollet, dans son Histoire des institulions
de la France, a défini le caractére de notre ancienne
_ monarchie : « L'autorité du roi, dit-il, était & peu prés
celle du pére de famille, aussi le pouvoir patriarcal et
le pouveir royal sont-ils a 'origine apparentés de trés
pres. » Et, revenant ailleurs sur la méme idée : « Il est
manifeste que le roi joue le role d’un chef de famille
patriarcale; il ressemble &4 ce « maitre » de cerlaines
associations qui, aujourd’hui encore, subsistent an cceur
de notre pays. » Trés opportunément, M. Viollet fait
ainsi allusion aux « communautés taisibles », dont il est
question plus haut.

Les rois, arque Vuitry dans ses Etudes sur le
régime financter de la France, considéraient les pays

u'ils gouvernaient comme leur propriété privée : vivant

e leurs revenus comme le faisait un simple seigneur,
ne levant point d'impots, mais percevant des rentes,
des cens, des fermages. lls administraient les provinces
comme un particulier exploite ses terres, eommandag_t
aux populations comme un maitre & ses serviteurs;
nous dirions plus exactement: comme le Maitre de la
communauté taisible, dont nous venons de parler, & ses
« parsonniers ». Observations qui sont confirmées
les historiens plus récents: « Ils vécurent principale-
ment des ressources que leur procuraient leurs proprié-
tés immédiates », dit M. Luchaire. Et M. Ch.-g tl.ll-
' glois: « Ces princes se contentaient des redevances
coutumiéres du patrimoine des ducs de France dont
leurs officiers envovaient & la cour le produit. Il n'y
avait pas d'impdt public parce qu'il n'y avait pas d'Etat;
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parce que le roi féodal n’avait & subvenir qu'a des dé-
penses domestiques ».

Et si, d'occasion, se levait quelque contribution
générale, commune & tout le royaume, on y retrouvait
le caractére essentiel de la royauté, som caractére
féodal, familial ; c’était quand le roi mariait une de ses
filles ou armait son fils chevalier. Les sujets contri-
buaient 4 faire la dot et a I'éclat d'une féte de famille.

Le roi n’avait d’autres fonctionnaires —sil esPpermis
en la circonstance d’employer cetle expressions— que
les prévots. Les baillis ne furent créés que par Philippe-
Auguste. Ces prévits sont de tous points semblables aux,
baillis des seigneurs féodaux. Leur principale fonction
est de gérer les biens de la royauté, de diriger I'ex-
ploitation des domaines, véritables intendants per-
cevant les revenus du propriétaire. « Leur tiche essen-
tielle, dit M. Dognon, consiste & rechercher les terres ol
le roi pourrait le mieux s"accroitre, & profiter des occa-
sions qui s’offrent, & les susciter au besoin. »

De la constitution familiale de la royauté vint la
coutume des apanages ﬂ“i tient une si grande place
dans notre histoire, au Moyen dge. « Le domaine de la
couronne avait toujours été s'accroissant depuis Hugues

t, dit Boutaric, mais le malheur fut que les rois ne
considéraient les Pféf soumis a4 leur obéissance que
comme des propriétés privées qu'ils pouvaient
entre leurs enfants. » D’autre part, ces apanages
furent aussi pour la royauté un moyen, conforme & son
essence et 4 ses traditions familiales, de gouverner les
pays conquis en leur donnant des dynasties tirées de son
sein. C'est un fait que Mignet, puis M. Luchaire ont bien
compris. Fils, fréres, neveux du roi, les princes apan
portaient dans les provinces éloignées I'esprit et les
traditions de la famille rovale. « Ceaddynaslies rem=
placaient les anciennes lignées féodales dans les pro-
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‘vinces, qui s"accoutumaient ainsi, par une période de
transition, & se plier & la monarchie capétienne ».

Au cefitre méme de la monarchie, le gouvernement
était essentiellement familial. De la cet usage, peu com-
rris, de la femme et du fils ainé étroitement associés &
"exercice du pouvoir. Jusqu’a Philippe-Auguste les actes
importants mentionnent le consentement de la femme
et du fils du roi, ce dernier fit-il en bas age. lls ont été
consuMés, ils ont approuvé. La charte est scellée en leur
nom. Ajoutons que l'influence de I’épouse dans le gou-
vernement de la monarchie capétienne, celle du fils
parvenu & l’dge de maturité, était réelle. Ecoutons
aujourd’hui encore dans une de ces grandes fermes de
nos provinces de I'ouest, demeurées en des mains cam-
pagnardes qui ont gardé les traditions, les valets et
tous ceux qui y sont employés dans le pays d’alentour,
farler de « not'maitresse » etde «not’gas », la femme et
e fils du fermier. L’accord entre le roi, la reine et
leur fils, dit M. Luchaire, assurait aux actes législatifs
comme un reflet de cette inviolabilité que l'opinion
publique au Moyen dge attribuait & la « trinité » capé-
tienne. Philippe-Auguste, en écartantsa femme du
gouvernementde I'Etat, rompit avec la tradition ; encore
les formes furent-elles conservées de longues m
aprés lui. Jusque sous Louis XIV, au xvi® siécle;
reine, en 'absence du roi, contresignait les ordonnances
et les lettres de cachet.

L
LR

Le mot « famille royale », dans 1'acception que lui
donnent le plus généralement les textes, ne comprenait
pas seulement les parents immédiats da roi, mais la

.,‘ﬁ'
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« domesticité ». Par « domesticité » on emsndﬂ
I’ensemble de toutes les personues, de quelque rang et
importance qu'elles fussent, qui vivaient sous I'autorité
du chel de famille, en P'espéce sous I'autorité du roi. Le
sens du mot s’est d’ailleurs trés exaclement comservé
jusqu’aux derniéres années de l’ancien régime. On lit
dans le dictionnaire de Furetiére : « Domestique, celui
qui est d’une méme maison, sous un méme chef de fa-
mille. En ce sens il se prend pour femme, enfans,
hostes, parens et valets; il se prend pour les officiers et
valets & gages d’un maitre. Ce seigneur a trénte do-
mestiques, intendans, secrélaires, pages, laquais ». Il
semblerait que Furetiére parle des famul: du paler
familias romain. C'est ainst que la domesticité royale
comprenait, outre Ja famille royale, tous cevx qui con-
couraient 4 subvenir & ses besoins et an gouvernement
du royaume. C'étaient les domestici. Le mot revient
fréquemment dans les textes. "

Parmi cette domesticité, ceux qui éfaient plus par-
ticuliérement attachés au service de la maison du roi,
se groupaient en six méliers (ministeria), en six mi-
nistéres : la paneterie, I'échansonnerie, la cuisine, la
fruiterie, I'écurie et la chambre. Le tout dirigé par les

rands officiers : le panetier, le sénéchal, le chancelier,
de bouteiller, le connétable et le chambrier, serviteurs
¢ du monarque. =4

Le sénéchal était I'écuyer tranchant. C'est lui qui dé-
coupait la viande mise sur la table du roi. Il se tenait
assis jusqu'au moment o les rotis arrivaient sur les
plats d’argent, alors il se levait pour faire son service.
Aprés le repas, il recevait du cuisinier un morceau de
viande, auquel le panetier et le bouteiller ajoutaient
deux pains et trois chopines de vin. Quant on était en
guerre, le sénéchal veillait a I'arrangement de la tente
royale. Il suivait son maitre dans les expéditions. En
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n absence, il commandait les armées. Les fonctions
devinrent héréditaires par la force méme du mouve-
* ment familial qui domina toute I'époque. L’importance
de I'office” devint telle que Louis VI dut I'amoindrir.
‘Philippe-Auguste le supprima : le sénéchalat était de-
venu un danger pour la rovauté. En 1191, le sénéchal
fut remplacé par quatre baillis, dont les fonctions con-
sistérent principalement, & l'origine, 4 administrer
les propriétés du roi. Mais Joinville, sénéchal du comte
de Champagne, raconte comment, encore au xm® siécle,
il tranchait la viande sur la table de son seigneur,

Auprés du sénéchal voici le connétable, comes stabuli,
le comte de I'écurie. Il a la surveillance de 1'écurie du
roi, veille aux fourrages, achéte les chevaux. Il recoit
trente-six pains, du vin pour sa « mesnie », deux barils

ur sa « chambre ». Il peut prendre 4 la cupisine de
a viande crue ou cuite, a son choix, et peut pla,‘cer dans
I’écurie du roi quatre chevaux. Quand Philippe-Auguste
eut fait disparaitre, en 1191, 'office de sénéchal, le
connétable devint le chef de I'armée. Philippe-Auguste
lui adjoignit deux maréchaux. Le connétable étant de-
venu a son tour, parsa trop grande puissance, une
crainte pour la monarchie, l'office fut supprimé, en
1627, par Richelieu.

Le bouteiller, comme son nom I'indique, comman<#
dait aux échansons. C’était le troisiéme des grands offi-
ciers. 1l avait 'administration des vignobles royaux, en

érait les revenus. Au xu° siécle les fonctions étaient
éréditaires dans la maison de la Tour, la principale
de Senlis. Le bouteiller avait droit, pour lui et sa
famille, au vin tiré du cellier du roi, il avait droit
d’aller prendre 4 la cuisine de la viande crue ou cuite,
a son gré. 1l ne pouvait pas, comme le connétable,
loger quatre chevaux dans I'écurie de son maitre, mais
pouvait, en retour, prendre des chandelles au frai- «

W
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tier. Lui revenaient, en outre, les tonneaux J‘e‘ vim
entamés les jours de féte, C'est un privilége auquel il
tenait beaucoup. Le bouteiller eut l'intendance du tré-
sor royal et devint président de la Chambre des comptes.
Mais, en 1449, Charles VII dut également supprimer la
charge qui était devenue trop importante.

Le chambrier dirigeait le service des appartements
rivés, Il commandait aux chambellans. Quand, en 1445,
a eharge fut détruite, le roi la remplaca par celle de

premier gentilhomme de la Chambre.

Le grand panetier dirigeait la paneterie. Il servait a
table tandis que le sénéchal tranchait, et que le bou-
teiller versait a4 boire. Il surveillait la cuisson du pain.
L'office eut pour titulaires les plus grands noms de
France, entre autres des Montmorency. Depuis les lettres
de 1449, de Charles VII, l'office fut purement honori-
fique. Mais I'honneur était grand et les Cossé-Brissac,
aui étaient parvenus au moyen de survivances  le fixer

ans leur famille, en furent trés fiers jusqu’a la Révolu-
tion.

Vient enfin le grand chancelier, d'un _caractére un
peu différent de celui de ses collégues, mais o I'origine
domestique apparait encore clairement. Il est le chef du

rétariat particulier et commande aux clercs de la

elle. Sous sa direction se rédigent et transcrivent
les lettres et chartes royales. Il devait porter constam-
ment le grand sceau suspendu & son cou.

Tels furent les six grands officiers de la couronne. Ils
assistaient le roi dans tous les actes de sa puissance ;
ils le suivaient en tous lieuy. L 27

Leurs fonctions domestiques sont, dés l'origine,
nettement marquées. L'un s’occupe de la cuisine et
I'autre de I’écurie; celui-ci surveille le cellier, celui-
la la chapelle du roi; un cinquiéme dirige le service
des valets de chambre, et le sixiéme est gour-

S
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mandé quand les miches de pain sortent du four, mal
cuites ou mal levées. Mais, dans |’ensemble du royaume,
leurs fonfttions politiques et administratives sont indis-
tinctes. Administrativement ils sont caractérisés par ce
seul fait qu'ils jouissent de la confiance du Roi. Peu & !
peu ces fonctions se régularisent, se précisent ; ce travail
est presque terminé au X1 siécle.

Ce caractére si étroitement domestique se perdit ,
assurément avec le temps, moins rapidement’ ce-
pendant qu'on serait tenté de le croire. Au xv¢ siécle
encore, au seuil de la Renaissance, dans les fétes, 1
Charles VII se faisait servir par les grands officiers,
chacun suivant le caractére et I'origine de sa charge, et,
tandis qu’on mangeait, le grand chambellan faisait la
lecture a haute voix.

Et Pesprit en subsista jusqu’au siécle dernier. « Aprés
toutes ces oppositions le Conseil d’Etat a terminé cette
affaire par une résolution prise sur la fin du mois
d’avril 1723, savoir que le duc du Maine aurait le rang
par devant tous les ducs et pairs, comme aussi par devant
tous les princes étrangers, qu’il aurait 'honneur de
donner au Roi la chemise en l’absencé des princes du
sang, avant les premiers officiers de Sa Majesté ». Ces
histoires de chemises furent des choses trés impm;l:ix 3

ﬂlsqu'& la veille de la Révolution. « Un jour d AR
= de Campan présentait la chemise & Marie-Antoinette. &
La dame d’honneur entre, Ote ses gants, prend la
chemise. On gratte 4 la porte, c’estla duchesse d’Orléans. y
Elle ote ses gants, recoit la chemise. On gratte encore :
c'est la comtesse d’Artois qui, par privilége, prend H?'
chemise. Cependant la reine grelottait, les bras croisés
sur sa poitrine et murmurait: « C'est odieux! quelle
lmﬁonuniw I» b
es grandsofficiers, successivement supprimés eon‘ :
trop puissants et dangereux pour le pouvoir eentral; -l 8




~

LA FAMILLE FAIT L'ETAT ¥

furent donc pas Vorigine de nos secrétaires d’Etat. A

propos du chancelier, nousavonsparléde quelqués cleres,
qui expédiaient les lettres’ et chartes royales. Chacun
d’entre eux eut & contresigner les actes qu'il expédiait.
Les affaires se multipliaient. Deux ou trois de ces clercs
devinrent les hommes de confiance. Sous Philippe-le-
Long on trouve ainsi trois clercs du secret, rédigeant les
lettres confidentielles du Roi, avec des appointements
fixes. C’est I'origine de nos secrétaires d'Etat.

A coté, enfin, des officiers de la maison royale,répartis

en six métiers, & coté des clercs de la chapelle et des

clercs du secret, il y avait des chevaliers formant Ves-
corte royale, suivant le roi pour le défendre, pour faire
valoir sa volonté. C’est la mesnie royale. Clercs et cheva-
liers du roi forment la pépiniére des agents du pouvoir
central. Parmi eux sont pris prévits et baillis, enqué-
teurs envoyés a I'intérieur du royaume, ambassadeurs
envoyés a Iétranger. Cet orgamsme, développé sous
Philippe-Auguste, a pris de la fixité sous saint Louis.
L’ensemble s'appelle I'Hotel du roi. « Voild comment,
conclut M. Ch.-V. Langlois, I'autorité publique se trouva,
auxin® siécle, exercée par les domestiques, attachés i la
personne du prince. L'Hiltel duroi, dont les membres
éfaient voués dabord aux plus humbles tiches, se
transforme en un séminaire d’hommes d'Etat. » Organi-
sation, comme on voit, encore rudimentaire. Les
Gagétiens sont déja sur le trone depuis trois siécles.
L’Hétel du roi n’a pas encore perdu son caractére essen-

_ tiellement familial.

"
x5

Comme le pére de famille, le roi était dans son
royaume la source de toute justice. Cest I'explication
des lettres de cachet, — et la maniére dont cette justice
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était rendue par lui aux premierstemps de la monarchie,
était toute patriarcale; le Roi écoutait les plaignants
comme Un seigneur ses vassaux, comme un pére ses
enfants.

« Tous les jours, dit Joinville en parlant de saint
Louis, il donnait & manger & grand foison de pauvres,
sans ceux qui mangeaient en sa chambre — (les
pauvres gens mangeaient dans la chambre du Roi !) —
et maintes fois je vis que lui-méme leur taillait le pain
et donnait & boire. » Etce serait erreur de croire que
ces traits aient été particuliers a la magnifique bonté de
saint Louis: Robert le Pieux, entre autres, agissait de
méme. Ce fut une tradition parmi nos anciens rois.

Quand I’écrivain florentin, Francesco da Barberino,
vint en France, & la fin du xine siécle, il fut vivement
frappé de voir, a Paris, le Roi — c’était a cette date
I'orgueilleux et rude Philippe le Bel — rendre avec
simplicité leur salut aux bonnes gens qui passaient.
Francesco da Barberino dit qu'il vit Philippe le Bel
arrété dans la rue par trois ribauds de piteuse mine
3u'il laissa approcher pour écouter bonnement leurs

oléances. Et il fut frappé du contraste entre l'affabi-'
lité des facons royales et la morgue des patriciens floren-
tins. Les ambassadeurs vénitiens du xvi¢ siécle, dans
leurs célébresdépéches, constatent : « que nulle personne
n’est exclue de la présence du roi et que les gens de la
classe la plus vile pénétrent hardiment & leur gré dans
la chambre intime ». — « Vous savez, disait le Dau-
phin, plus tard Louis XI, & Chabannes, vous savez que

chacun a loyer d’entrer & Razilly (résidence royale) qui

veut ». Louis XIV — ce Philippe le Bel des temps
modernes — ne passait jamais devant une femme, fat-
elle femme de chambre et de la plus infime condition,
sans Oter son chapeau. Il était plus facile d’aborder
Louis XIV dans I'éclat de sa gloire qu'il ne I'est aujour=

e
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d’hui de pénétrer auprés de I'un de nos ministres. Cette
particularité est relevée par Louis XIV lui-méme, qui
écrit : « S'il est un caractére singulier dans cette
monarchie, c’est I'accés libre et facile des sujets au
prince. » L'on erntrait au palais de Versailles comme
dans un moulin. A I'exception de la chapelle, les cham-
bres y étaient ouvertes a tout le moncre. « Nous pas-
sdmes, écritI'anglais Arthur Young, qui en est surpris,
a travers une foule de peuple, et il y en avait plusieurs
gui n’élaient pas trop bien habillés.’» Le Roi mangeait

evantses sujets : en famille. Chacun pouvait entrer
dans la salle durant les repas.

Le Roi veillait aux intéréts particuliers de ses sujets
comme un pére aux intéréts de ses enfants. Les cultiva-
teurs lui viennent demander de les aider & faire valoir
leurs terres, et des manufacturiers confient  I'intendant
le mauvais état de leurs affaires. Le contrdleur général
a entre les mains des fonds spécialement destinés & cet
objet.Tocqueville cite ces faits et en exprime sa surprise.
En bon pére le Roi avait & s’occuper, non seulement des
intéréts matériels, mais des intéréts spirituels de ses
sujets ; ce qui nousaméne a ce détail charmant : durant
la derniére semaine de caréme on versait «de par le Roi »
a ces «demoiselles du bel air » quelques sommes qui leur
permissent de vivre honnétement et sans commettre de
{.:éché durant les jours saints qui précédaient la féte de

dques. L’autorité du roi ouvre les portes des demeures
pour venir s’asseoir au foyer ; elle prend directement
part & I'honneur, & la tranquillité etau bonheur domes-
tiques, veille & ce que les :hur es du mari prospérent, &
ce que la réputation de la femme reste intacte, a ce que
les enfants soient obéissants. M. A. Joly —au cours de
son étude sur les lettres de cachet dans la généralité de
Caen — aprés I'avoir constaté, ajoute: « L'on peut
trouver que la majesté royale descendait laa des soins

-
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indignes d’elle, se compromettant dans ces querelles de
ménage et endossant le ridicule de certaines mésaven-
tures, aeceptant toutes les responsabilités. »

Ces traits étaient cependant essentiels 4 ’ancienne
!-oyauté, conséquence directe de I'origine dont elle était
issue.

Ce méme caractére ressort des sentiments dont les
sujets élaient pénétrés pour le souverain. Le général
Marmont éerit : « Avant la Révolution, on avait_pour
la personne du Roi un sentiment difficile & définir, un
sentiment de dévouement avec un caractére presque
religieux. Le mot de Roi avait alors une magie et une
puissance que rien n'avait altérée. Cet amour devenait
une espéce de culte. »

IX

LE REGIME ADMINISTRATIF

Aprés avoir indiqué rapidement les traits principaux
du tableau, il nous reste 2 montrer comment le temps,

peu a peu, I'a effacé.
* " Dans la famille méme I'énergie des sentiments
s affaiblit. On vit 2 Rome, comme en France, & I'ép
correspondante des deux civilisations, le pére de famille
rerdre son autorité absolue. De méme, la cohésion de
a

famille fut atteinte par I'abolition des anciennes lois .

successorales qui conservaient le patrimoine entre les
mains de I'ainé. Néanmoins, les rapports naturels et
constants, du pére avec les enfants et des enfants avec
le pére, maintinrent, A travers les siécles, au sein de la

D WNPSNN, SS—



LA FAMILLE FAIT L'ETAT 61

famille, les sentiments d'aflection, de respect et de dé-
vouement.

Que se passa-t-il dans ’Etat? On wit insensiblement
les seigneurs oublier les devoirs de protection et d’assis-
tance qui avaient fait leur raison d’étre; ils conti-
nuérent a percevoir les profits de lancien patronat,
dimes et redevances, mais en se déchargeant sur la
royauté, ou en laissant tomber en désuétude les devoirs
qui leur incombaient en retour. Les sentiments de dé-
vouement réciproque perdirent pen a peu leurs sou-
tiens ; etl’on vit méme chez le paysan, qui continuait &
payer les dimes et & fournir les corvées — sans trouver
chez le patron la protection et l'assistance qui, an
temps jadis, justifiaient ces redevances, — les anciennes
traditions de dévouement et de déférence faire place &
des sentiments de rancune et de haine. #

Le méme mouvement se produisit vis-a-vis de la
royauté. Il arriva que celle-ci fut aveuglée, soit par ses
ambitions excessives, soit par des passions personnelles,
soit par un esprit étroit, et qu’elle faillit en maintes
circonstances a la grandeur de son devoir ; I'on vit sur-
tout, avec les siécles, s'affaiblir en elle la conscience
de son role traditionnel.

Dans les villes, I'esprit familial devint i tible
avec l'immense développement de plusieurs d’entre
elles, avec les nouvelles exigences de l'industrie et
Pintensité du mouvement commercial, v

Et peu & pen — devant l'affaiblissement et m
la disparition des vieilles traditions qui fixaient

s des citoyens par des liens faits de dévouement,
d’affection réciproque et de respect, — se fit sentir la
nécessité d'une organisation administrative £u rem-
placat les conditions coutumiéres par un code de lois. Ce
fut 'ceuvre de la Révolution continuée et affermie par
Napoléon I**. La Révolution francaise — et c'est peut-
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étre la définition scientifique qu'on en doive donner —
a marqué le passage du régime patronal au régime ad-
ministratif, mouvement que I'antiquité grecque et ro-
maine a connu, au moment correspondant de son histoire.
Il ne faut jamais regretter les formes sociales du passé
ni en désirer le retour ; car I"évolution historique d'un
peuple est irrésistible et fatale. Demander a une nation
de remonter le cours de son histoire, c’est demander &
’avalanche, qui roule au flanc des montagnes, de re-
monter au sommet ; c'est demander al'eau, qui des-
cend le lit du fleuve, de revenir & sa source. Mais dans
cette histoire nous trouvons un enseignement. C’est par
la puissance des traditions de famille — union, dé-
vouement réciproque, concorde, affection — que les
euples sont sortis de la barbarie, qu'ils ont formé
Feur civilisation, qu’ils ont résisté aux secousses les plus
violentes et atteint leurs époques d’éclat et de pros
rité. D'autre part, aprés que ces traditions eurent dis-
paruet que les citoyens — qui naguére étaient comme
des fréres étroitement unis — furent devenus dans
leurs sentiments comme étrangers les uns aux autres,
l'on assista dans I'antiquité au lamentable effondre-
ment, 4 la désorganisation des empires les plus
puissants. Ce ne sont pas les victoires des hommes de
guerre, ni les succés des diplomates, ni méme les con-
ceptions des hommes d’Etat qui conservent aux nations
la prospérité et la grandeur, c’est la puissance de leurs
vertus morales, vertus dont nous avons — rapidement
— montré la source. « Comme les astres gravitent dans
leurs orbites, dit un philosophe contemporain (1),
parce qu'ils sont force et pesanteur, 'homme vit en
société parce qu'il estintelligence etamour. » Compre-
nons-nous et aimons-nous les uns les autres,

(1) La cwvilisation et ses lois.

o
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