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DEFEZA DO RACIONALISMO

CAPITULO 1

A RAZAO E A FE

O ILLUSTRE Rousseau d4 ou antes relembra-nos um
signal de singular efficacia para ajuizarmos afoutamente
da bondade de qualquer obra: Léde o livro — diz
elle — e se depois da leitura vos sentirdes melhorado,
affirmae sem escrupulo que o livro é optimo.

Todas as almas generosas applaudirfio tio peregrino
criterio, pois, seja qual for o fito a que directamente
mirem os coracdes previlegiados, sempre anhelam pelo
aperfeicoamento moral.

Caberd portanto talvez a regra a toda a especie de
livros, por mais estranhos que paregam 4 moral os as-
sumptos de que se occupam; é porém sobretudo imme-
diatamente applicavel 4s obras de religiio. Pois que se
pode pretender ahi seniio elevar-nos pela contemplagio
das perfeicBes divinas 4 adoracio e pela adoragdo 4
virtude, 4 imitagio do supremo modelo ?
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Ora é forgoso confessal-o: ao primeiro aspecto a re-
grando parece favoravel aos livros de critica religiosa.

O crente descanca na fé. A f& apascenta-lhe o espi-
rito ; o ‘preceito refreia-lhe as mds paixdes e estimula-
lhe os instinctos virtuosos. Que mais precisa para ser
venturoso ? Porque se ha-de afadigar em arduas e este-
reis especulagdes quando a bondade divina lhe outhorga

tudo de que carece muito melhor do que lhe poderiam
obter os mais aturados estudos ?

O catechismo basta-lhe.

Tudo o que vae além é curiosidade reprehensivel.

A humildade obediente quadra mais ao christio que
os alteamentos de uma sciencia arrogante. Por isso os
mais bem reputados esecriptos do catholicismo clamam
tdo acremente contra as pretengdes da orgulhosa razdo,
e a Imitagio de Christo é um: contintio protesto contra
a vaidade das discussdes philosophicas. |

«De que te serve levantar sublimes questdes sobre
a trindade se por falta de humildade incorres no des-
agrado d’ella?» | B
«As palavras sublimes ndo fazem um homem verda-
deiramente santo e justo, mas uma vida virtuosa tor-
na-o caro a Deus.» _ ,
- «Prefiro sentir cumpunegiio a saber a sua definiglo 2.»
«Muitos nio eaminham diante de mim sinceramente,
mas levados por certa curiosidade e arrogancia preten-

4. Liv. I, cap. I. — E' possivel que o sentimento moral (que é aqui o que signi-
fica a compuncgao) haste para guiar o individuo ao bem: mas para se regerem as na-
¢Oes € mister gque a moral e o direito tomem uma férma scientifica, e assim fica aba-
tido o anathema lan¢ada aqui em geral e em especial contra a sciencia e conlra a theo-
logia dogmatica . i3 |
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dem saber os meus segredos e entender os sublimes
mysterios de Deus, descurando a si e a propria sal-
vaglo.» ;

«lisses cahem em grandes tentacBes e peccados por
causa da sua soberba e da sua curiosidade, e me tem
por contrario.» '

«Teme os juizos de Deus, apavora-te da sua ira. No
queiras discutir as obras do altissimo, mas examina as
tuas inmiquidades ; em quantas occasides delinquiste; que
boas acgdes deixaste de praticar 2.»

«['ilho, niio te commovam os ditos bellos e agudos,
pois o reino de Deus nio estd em palavras, mas sim
na virtude : nfio leias uma palavra com intuito de te
poderes mostrar mais sabio ou douto. Cuida na mortifi-
caciio dos teus vicios; aproveitar-te-ha isso mais que a
noticia de muitas questdes difficeis...»

«Ai d’aquelles que buscam entre os homens curiosida-
des e curam pouco do modo de me servirem.»

«Eu sou 0 que em um instante elevo o entendimento
humilde a ponto de comprehender mais razdes da eter-
na verdade do que se tivesse estudado dez annos nas es-
cholas.»

«Eu ensino sem o estrepito de palavras, sem a confu-
sio das opinides contrarias, sem o apparato das hon-
ras, sem o combate dos argumentos 3.»

«Perserva-te de uma investigagio curiosa e inutil ; se
nio queres cahir em um abysmo de duvidas. Feliz a

2. Liv, I, cap. 1V, $§ 3. 0 4. — Aqui confunde-se, eomo em todo o livro, o de-
sejo de saber com o orgulho e a soberba. £ porque se ha-de suppér que o sabio des-
cuida de ser virtuoso, e que as delicadezas dos affectos sejam 0 exclusivo dos frades
ignorantes ?

3. Liv. 111, cap. XLIII, §§ 1.9, 2.° e 3.2 — Ainda a mesma confusdo do amor da

sciencia com a vaidade, o desejo de parecer douto, e o espirito argumentador !
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simplicidade que deixando os labyrinthos de emmara-
nhadas questdes segue firme pelo caminho plano dos
preceitos de Deus.»

«Muitos perderam a devocio porque pretenderam in-
vestigar assumptos superiores 4 sua comprehensio. »

«Exige-se de ti fé e vida innocente, nio elevaciio do
entendimento nem penetracio dos mysterios divinos.»

« Humilha-te a Deus, submette 4 & o teu entendimento
e dar-te-ha a luz dasciencia que te for util e necessaria.»

«Deus acompanha os simples, revela-se aos humildes,
da intelligencia aos pequenos, abre o entendimento aos
de coraglio puro e esconde a sua graga aos curiosos e
soberbos.» '

«A razio humana é debil, sujeita ao erro; a fé ver-
dadeira ndio se péde enganar.»

«Toda a razlo e investigagio natural deve seguir'a
fé, nunca precedél-a nem quebrantal-a.»

«Deus é eterno, immenso e de infinito poder, opera
grandes e inimitaveis cousas no céo e na terra e nio
nos ¢ dado sondar as maravilhas das suas obras %.»

Nem todos os theologos se mostram tio hostis para
as sciencias como o atrabilario monge. Entre os mo-
dernos muitos acolhem-as com benevolencia, tem lou-
vores para as descobertas da intelligencia, reconhecem
mesmo o poder da razlio sobre as doutrinas religiosas
e moraes.

4. Liv. 1V, cap. XVII, § 1.°, 2.2, 4%¢ 9. — Porque se ha de irritar Deus
conira 08 que se cancam como o psalmista em medilar nas maravilhas da creacdo ; e
se 0 exame atlrahe a duvida, devemos acaso conservar perpetuamente a sociedade,
peada nas andadeiras da infancia? Os dotes do coracio levam vantagem sobre as ex-

cellencias do ingenho, mas a rudeza do espirito nio pode, por certo, ser degrdo para o
céo,
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listas concessdes porém sio forcadas. N3o negam o
imperio da razdio ; porque se nlo nega o sol quando
elle langa sobre nds jorros de luz. A philosophia pro-
clamou a independencia da razdo, a imprensa firmou-
lhe o throno em bases inabalaveis acima de todas as
ameacas e de todos os despotismos. Um pensamento fe-
cundo brota de uma intelligencia esclarecida, mil vozes
o repercutem por todos os angulos do mundo com a ra-
pidez do relampago. Nio ba for¢as que abafem o pre-
gio evangelisador, que possam deter a idéa prenhe
de novos germens de civilisacio.

Por certo, diante das maravilhas que ha produzido, o
espirito humano péde-sg deslumbrar, e o orgulho entrar
no coraglio do homem em vista das suas glorigsas con-
quistas.

Mas o verdadeiro apostolo da sciencia nfio descanca
sobre os louros colhidos, marcha sempre em busca de
um porvir mais grandioso ante o qual o passado se tor-
na mesquinho, porque o progresso é infinito, como o
Universo, como seu auctor ; nem a idéa divina se apou-
ea e barateia 4 medida que a natureza se profunda, an-
tes se engrandece e aclara descobrindo 4 humanidade
mais vastos e brilhantes horisontes. Em face do que j4
fez o homem péde-se sentir orgulhoso; diante do que
lhe resta a fazer, se o desalento se lhe nio apodéra da
alma, o desejo com que anceia o progresso, o aperfei-
goamento, o bem, nfio ¢ confianca stulta em forgas que
ndo possue; ¢ um instineto santo, uma verdadeira voca-
¢30 com que Deus o attrahe a si e lhe sorri.

Sejamos pois religiosos e bons, acatemos estes senti-
mentos como nspiragdes do céo. Mas aclaremol-os pela



10 DEFEZA DO RACIONALISMO

raziio, taculdade tambem divina. Marquemos o nosso lo-
gar no mundo material, na familia e no estado. Perscru-
temos as leis do trabalho, quer physico, quersocial. Defi-
namos o sentimento pelo dever, pela missio que temos
a cumprir. K’ esta a mais bella tarefa que nos ha im-
posto a providencia, pois n’ella reside a prerogativa da
especie humana. Ora ¢é esta prerogativa que todos os
inimigos do racionalismo querem cercear; porque todos
bradam unanimes que se submetta a razio 4 fé, que a
f¢ deve preceder a razio e regulal-a. Examinemos pois
a these : ' |

« A magnitude de Deus excede a nossa comprehen-
si0; humilhe-se, submetta-se o entendimento 4 fé. »

Por ser trivial a senten¢a nio é mais clara por isso.

Nio é um preceito moral, é uma regra puramente lo-
gica. I .

A fé é um estado do espirito, nio um affecto da al-
ma ; repute-se embora uma graga divina; serd uma il-
luminacgio superior do entendimento, nunca uma inspi-
racio dirigida ao coragio.

Nio devemos portanto ultrapassar as raias da razio
pura investicando os estados diversos da alma relati-
vamente 4 fé.

J4 se vé que ficam excluidos da lista dos verdadei-
ros crentes aquelles que seguem nas praticas uma mera
rotina cuja bdea profere formulas sem lhes buscarem
a significaciio, e todavia a theologia acha o nome de fé
habitual para este estado, que de resto parece ser o or-
dinario da maioria dos Christdos !

Olhemos em torno de nds.
Quantos milhares de homens nio ha que vio 4 missa,
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confessam-se, commungam pela paschoa da resurreicio,
Jejuam mesmo, em fim seguem exteriormente todos os
mandamentos da Egreja e niio pensam um sé instante
em Deus?

Nem se julgue que estas praticas e usos-rotineiros
contribuem de modo algum para o nosso aperfeicoa-
mento moral. '

Os ritos e as ceremonias religiosas, por mais augus-
tas que sejam, desde que se separam do seu principio
vital, extenuam-se, defecam-se, corrom pem-se, e se trans-
formam em ridiculas mascaradas ou em momos e con-
torsdes de hypoeritas.

O homem que nas praticas de uma devociio pura-
mente exterior se esquece totalmente do céo, estd muito
submerso no charco de immundas paixdes para que an-
ceie pelas brisas puras da moralidade. Os actos que pra-
ticados com verdadeiro fervor religioso lhe seriam sa-
lutares tornam-se-lhe funestos, depravam-lhe em vez de
lhe sanar a alma., _ |

O sacramento da penitencia n3o é j4 uma aberta 4
virtude, ¢ uma torpissima transaccio com o vicio; nido
vem acordar e purificar a consciencia, vem adormecer o
remorso. Satisfacam-se a toda a pressa certas formali-
dades tediosas e larguem-se depois as redeas 4s pai-
xdes. :

Tdo util é o preceito da confissio e exame da con-
sciencia tal qual o conceberam Cakya Muni, Pythago-
ras, @ praticaram os primitivos christios, quanto é no-
Civa a maneira porque no presente muitos d’elle se des-
empenbam considerando-o como wm methodo facil de
annualmente se descarregarem do fardo de seus pecca-
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dos, conservando a tenclo firme de repetir indefinida-
mente o passado teor de vida.

Assim o que devia elevar o falso devoto a Deus ¢ o
que mais o prende ao mundo dando-lhe 4 alma um fa-
tal descan¢o no mal, ou, como com tanto chiste dizem
Boileau e Tolentino, deixando n’ella reinar em doce paz
Babylonia e Sido.

A historia fornece-nos dous grandes exemplos d’esta
ummoral devogiio em Luiz X1 de Franca e em Philippe 11
de Hespanha. _

Digamol-o todavia com afouteza.

Esse estado que pretendemos esbocar de uma devo-
¢iio toda exterior, sem reflexo algum para a alma, é uma
pura abstracciio. ' uma chimera.

Nio ha homem tdo desamparado de Deus que ndo
erga por vezes o espirito acima das materias terres-
tres e ndo entreveja as harmonias divinas.

Ha momentos em que ao coracio mais impedernido
bafeja uma aragem de amor, como ao espirito mais tene-
broso banha um clario de luz. E’ entio que penetra a
f¢é na alma e s6 entio portanto que podemos exami-
nar o seu influxo n’ella.

E’ verdade que se por um lado a todos os espiritos
illuminam lampejos divinos, por outro, nenhum existe
de indole tio sublimada que n’elle estes accessos se tor-
nem frequentes a ponto de se poderem tomar como o
seu estado normal. Embora porém nio sejam perma-
nentes, deixam apozsi no entendimento indeleveis tracos
que o aclaram durante toda a sua vida exterior, e das
mais terrestres phases da sua existencia lhe facilitam o
ingresso nas regides das eternas verdades.
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D'esta arte o sabio, comquanto nio tenha a todos os
mstantes presente a intui¢io dos principios fundamen-
taes da sciencia, pode facilmente revocal-os 4 memoria
depois de curta meditagio, e 4 sua mente discipli-
nada affluem com espontaneidade no estudo de inespe-
rado assumpto e lhe servem de suppedanco e alavanca
para novas descobertas. Assim nfio é pela doutrina que
possue presente e actual que mereee o nome de sabio,
é pela que tem em reserva e de que a educaciio e des-
ciplina do seu espirito lhe facilitam o uso.

Do mesmo modo o homem virtuoso ndo é o que sé
antomaticamente, por habito e pelo receio da pena, con-
forma as ac¢les com os dictames da justica. Este ape-
nas se pdde inculear como cidadio irreprehensivel. Nas
horas de bonanca, quando se calam as tormentas das
paixdes, poderd conservar esta apparencia illusoria ; mas
a0 mais leve sopro da borrasca, quando a menor resis-
tencia fOr necessaria, sossobrard a sua fragil virtude
como batel exposto 4s ondas sem governo.

Entre esse homem e aquelle que é movido pelo ver-
dadeiro respeito 4 lei e pelos nobres impulsos do senti-
mento moral, de bom grado estabeleceriamos a diffe-
renga que'se dd entre dous edificios da mesma férma ;
construidos, porém, um com pedra solta, outro com pe-
dras unidas entre si pelo mais solido cimento ; um des-
moronar-se-ha ao mais ligeiro abalo; o outro resistird
a0 mais violento tufio.

I£" pois certo que para se ganhar a corda da virtude
se requer exforco com que se conquiste a supremacia
da consciencia sobre os affectos e paixdes; sémente es-
sas parxdes que a principio luctam com energia vio
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perdendo os brios 4 medida que se tornam mais repe-
tidas as victorias do sentimento moral, e afinal se deixam
a tal ponto subjugar que o descanco se restabelece na
alma, a qual parece possuida unicamente da inclinacio
para o bem; e os actos que d’antes mais lhe custavam
tornam-se-lhe faceis, naturaes e os pratica frequentes
vezes 1nsensivelmente e por costume.

A excellencia d’'este estado nfio reside no habito das
acgOes virtuosas, mas no triumpho eompleto do senti-
mento moral, trinmpho que se pide obter com mais ou
menos exfor¢o, mas que é a condicdo indispensavel da
virtude, como tio admiravelmente demonstrou Kant con-
tra a velha doutrina aristotelica.

E porque nio diremos todo o nosso pensamento ?
Talvez a parabela do filho prodigo e sentir-se no céo
maior alegria pelo arrependimento de um peecador do
que pela glorificaciio ?um justo, signifiquem unicamente
a necessidade d’essa lucta e d’esse triumpho : pelo me-
nos estainterpretacio viria por termo a muitos abusos que
se tem feito do texto sagrado.

Assim a fé habitual ndo basta, quer ella se considere
como guia da razdo, quer como fundamento dos precei-
tos moraes. '

Carecemos que nos vivifique a alma fé actual, sendo
de um modo permanente, pelo menos durante certos in-
stantes da nossa carreira terrestre.

Sio estes momentos, momentos eriticos e decisivos
na nossa vida, porque lhe regulam todo o teor ; sio co-
mo pontos luminosos espalhados nas trévas da nossa
existencia e que sobre todos os estados da nossa alma

merecem especialmente a atteng@io do philosopho.
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Ora essa fé de que precisamos, serd a fé implicita
tal como a define a theologia ; isto é, a adhesiio do nosso
espirito a todos os dogmas da egreja, sem que esta adhe-
slio Jmporte o conhecimento d'elles? — E' claro que
nao.

lissa adhesio do espirito niio é uma operacio do
entendimento, ¢ um protesto da vontade, um acto de
submissiio e de obediencia. A intelligencia nada ganha,
nada perde com ella; é-lhe de toda estranha.

Se ha n'isso alguma duvida ; supponham que a do-
gmatica da religiio christd foi substituida pela da re-
ligiio de Mahomet ou de Brahma, a fé do crente ficars
a mesma: de toda esta importante transformacfio nem
sequer teve conhecimento. Ora se o dogma, contendo
a materia da fé, se alterou e o estado do crente n3o
mudou, ¢ porque era elle independente do dogma ; era
porque o dogma nio tinha para elle significagio nem
valor. '

Entendam-me bem.

Longe de mim pretender que a doutrina dos Vedas
ou do Koran tem a mesma efficacia moral que a do
Evangelho. Assevero simplesmente : que no crente, que
possue a mera fé implicita, o dogma nio pode directa-
mente operar ; e portanto, se basta essa fé implicita, o
dogma é uma inutilidade da religiio, um affecto que se
poderia dispensar. \

A minha assersiio nfio é impia, concorda com as de-
cisdes da egreja, que sustenta a necessidade de serem
eridos com fé explicita os artigos fundamentaes da reli-
gillo catholicaj isto é, que o crente saiba formular esses
artigos: saiha o credo.
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Nao basta porém que decore elle esse credo sem 0
entender como fazemsas criancas. Pois d’esse modo ain-
da a imtelligencia ficaria alheia a esse acto. As pala-
vras que ouviu, decorou e enuncia, chegaram-lhe 4 con-
sclencla, 4 alma, é verdade ; mas s 4s faculdades infe-
riores da alma, & percepgio externa; escaparam 4 razio,
imcapaz de perceber sons.

Para que se forme a indispensavel fé actual é mis-
ter que a attenglio se fixe no objecto d’ella e este se
offereca 4 razdo. Aqui ndo se dd a segunda condicdo, e
portanto se a attencao se limita ao examie dos sons sem
valor ou apoiando-se na phantasia, férma um symbolo,
um 1dolo, e precipita o crente nos desvarios do anthro-
pomorphismo ou do fetichismo.

Portanto, cumpre-nos por fim examinar a fé propria-
mente tal, a que actua sobre a intelligencia e a que
se pretende submetter a razio.

Para que se nos outhorgue a fé actual explicita é
preciso que 4 nossa razdo brilhe um objecto e que a at-

. an

tenciio se dirija sobre elle.
Ora dizer que a attencio se fixa sobre um objecto

na esphera da razio é o mesmo que dizer que a razio
attende ao objecto,que procede a um exame racional d’el-
le que o submette a uma elaboraciio scientifica, d'onde
ha-de sahir fatalmente a rejeicio de um erro ou a ad-
missio de uma verdade, a negacio ou a affirmaco ra-
cional.

Aqui nada ha arbitrario, tudo é logico e por tanto
necessario e fatal : e de voluntario s6 se dd o maior

ou menor grau de atten¢do que se emprega, pois a alma
conserva a liberdade de desvial-a do objecto antes de
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Jhe completar o exame, mas desde entfio o objecto desap-
parece da consciencia.

Tambem nio se pdde crer que, no dominio da razdo,
a attengldo possa parar, immobilisar-se ; é ahi essencial-
mente activa e productora, isto é, descubridora de im-
previstas relagdes.

A atteng¢lio pdra unicamente nas regides inferiores
da alma, quando se concentra e fixa em um objecto
material que contempla.

A supposta contemplagiio racional, ou de objectos su-
prasensiveis, é simplesmente o extase, o arrobamento dos
my#ticos, que pertence exclusivamente 4 imaginacio.

Nio iremos mais longe. O que temos dito é suffi-
ciente para dar a conhecer o nosso modo de pensar.

Para nods, a fé ou adhesfio do espirito 4 verdade nfio
differe da conviegdo racional. Estabelecer dois estados, um
de fé, outro de sciencia, nos parece uma pretengao ille-
gitima da parte dos theologos.

E' um erro psycologico.

Nfo impede isto, porém, que as verdades que se ma-
nifestam 4 razio, sejam revelagdes do céo. |

Cremol-o firmemente.

Sémente a annuencia do espirito a essas verdades € at-
tributo essencial da razio, que, de resto, se deve suppor
em communicacio com Deus, pois s6 por meio della
nos é dado conhecer a existencia suprema.

I’ verdade que essa communicagiio ndo € ineffavel,
mysteriosa e sobrenatural, pois deriva da nossa natu-
reza.

E' unicamente pelo uso recto da razlo que pode-
mos adquirir o conhecimento de Deus ; e portanto, bem

*
-
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que Deus seja infinito, e a nossa razio limitada, em
vez de sermos nés que submettemos a nossa razdo
aos mysterios Insondaveis da existencia absoluta de
Deus, é Deus que se sujeita e se accommoda 4s nossas
imperfei¢des, communicando-se a nés, niio na sua essen-
cia absoluta, mas nas relacdes que tem commosco.

Assim Deus revela-se 4 nossa razio, 4 nossa fé, nio
na sua infinidade, mas no que temr de comprehensivel
e pelo qual, portanto, podendo comprehendel-o, podemos
conhecel-o e crer na sua existencia; e admittimos sem
restriccdo a proposi¢lo attribuida aos Deistas por Ber-
gler, que vamos transcrever, na polemica em que os
pretende refutar.

« Os Deistas sustentam, que € impossivel crer sinee-
ramente um dogma obscuro, e que nio comprehende-
mos. Para adherirmos a uma proposicdo qualquer, é
necessario que vejamos a ligagio que existe entre o
sujeito ‘e o attributo, sem o que, niio podemos perce-
ber se é verdadeira ou falsa, ndo podemos admittil-a,
nem rejeital-a. Tudo, o que d'ella enunciamos, se re-
duz a uma enfiada de sons, que nada significam.
Suppor que Deus nos revelou mysterios ou dogmas in-
comprehensiveis, ¢ pretender que nos fallou em idioma
extranho e inintelligivel, que nos fallou para nao ser
entendido. A fé, que nds ecremos ter, é unicamente um’
enthusiasmo e uma loucura. »

« Se este raciocinio fosse verdadeiro, provaria tanto que
a f¢ humana & impossivel, como a fé divina. Quando, so-
bre o testimunho dos que tem olhos, um cego de nas-
cenca acredita que existem cores, perspectivas, espe-
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lhos, quadros, é por ventura enthusiasta ou insen-
sato? »

« Todavia, nfio concebe melhor todos estes objectos, do
que nos concebemos 0s mysterios que Deus nos revelou.
Nio se segue d'ahi que o queselhe diz é para elle uma
mera algaravia, wma lingua extranha, que se lhe falla,
para nilo ser entendido. Para adherir a uma proposigio
nio é portanto necessario vér a ligaciio dos seus termos
directamente, basta vel-a indirectamente, na certeza do
testimunho dos que a attestam. »

« Como ha dogmas que slo obscuros para os ignorantes,
e sdo demonstrados aos philosophos, podem elles ser
um objecto de fé para os primeiros e um objecto de
conhecimento evidente para os segundos. Assim a espi-
ritualidade da alma, e a sua immortalidade, s3o verdades
evidentes nos olhos dos homens instruidos e que sabem
raciocmar, mas a maxima parte sé os cré porque a
Kgreja os ensina 1. »

N'este trecho, apparece, primeiro, exposta a doutrina
deista a que adherimos; depois vem a discussio d’ella.
Antes de examinarmos esta discussio, remontemos,
percorrendo os documentos da historia, 4 origem d’este
duello tenacissimo, que parece ameagar ser eterno, en-
tre a philosophia e a religido, entre os dominios da ra-
zio e os da fé.

Deveriamos ir buscar os primeiros vestigios d'esta
hostilidade, nas proprias epistolas de S. Paulo, se a mais
superficial leitura dos primeiros santos padres, e princi-
palmente de S. Ireneo, niio bastasse para por féra de

{. Dice. theol. art. Foi.
-
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toda a contestac®®, que nlo era a sciencia em si que o
grande apostolo guerreava, mas o espirito de scisma e
divisdo que, j4 desde entio, comecdra a lavrar no seio
do christianismo. De resto, tanto o personagem de 8.
Paulo, como o sentido de seus eseriptos, nio estdo ain-
da devidamente estudados, e os authores posteriores nfio
tem d'elles usado com a cautela, que o rigor da eritica
exigiria ; pois o que é dito relativamente a certo tempo
e a circumstancias especiaes, tem sido tomado como va-
lendo universal e absolutamente. |

Comtudo, fosse qual fosse o seu pensar, é elle o au-
ctor da fatal distinc¢lo entre a sciencia e a fé, base
em que se apolam todos os theologos nas suas inve-
ctivas contra a raziio 1. Porém foi s6 depois que o chris-
tianismo, em seu augmento progressivo, penetrou no seio
das classes cultas, e mesmo nas escélas dos philosophos,
que a guerra se tornou mais violenta e desabrida.

Deram-se entlio dois factos que, parecendo dever con-
ciliar os dois partidos, vieram ainda exacerbar-lhes os
odios. '

Tentou-se depurar as tradicges das antigas reli-
oides, das escorias proprias das épocas barbaras, que as
haviam engendrado, e attribuir-lhes uma significacio que
nio offendesse os sentimentos de um seculo esclarecido,
dando-lhes uma interpretacio allegorica ou moral. Pre-
ludiava-se, d’esse modo, 4 exegese da sciencia moderna,
que desde esse seculo teria apparecido, se nio fora a
ausencia absoluta de critica historica e a md fé littera-

ria dos tempos de entfo.

{. Desenvolveremos este assumpto no segundo capitulo.
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O modo de proceder dos philosophos do paganismo e
dos doutores da egreja christd, foram todavia mui. di-
Versos,

(s primeiros, tratando com igual indulgencia todos 08
povos, explicando-lhes as legendas e elevando-as 4 al-
tura de congepcies racionaes, patenteavam esse espirito
de cosmopolitismo imparcial, justo e vasto, unico que
torna possivel uma historia da religido e da moral.

Os segundos tracaram uma linha divisoria, bem dis-
tincta, entre a gentilidade e a naglio hebrea,

No povo de Israel tudo era santo; tudo dimanava
immediatamente do Senhor. Era o povo escolhido de
Deus. '

() resto do mundo tinha sido entregue aos caprichos
e incertezas da razdio individual. As suas religides ins-
pirdra-as o proprio Satanaz.

E no sen furor contra o paganismo, tacs improperios
lhe dirigiam, a taes excessos se desmandavam, que at-
trahiam sobre si a execraglio do populaxo, e eram fre-
quentes vezes vietimas de atrozes perseguigles, da parte
das auctoridades constituidas.

A philosophia, infiltrando-se no dogma, se niio o eriou,
definiu-o com mais clareza; constituiu a religiiio em
verdadeiro corpo de doutrina, e forneceu-lhe até armas
contra os seus detractores.

Estes incontestaveis servigos deveriam fazer mais
bemquista a philosophia aocs olhos da religidio. Mas a in-
dole irracional das paixdes humanas torndra impossivel
essa reconciliagho, de resto evidentemente intempes-
tiva.

De facto, o philosopho e o doutor da Egreja, differiam
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pouco de opinides; a razdo de ambos se havia desen.
volvido juntamente nas escdlas; tempo houvera que
commungavam nas mesmas idéas, mas era a propria
pequenez de distancia que os separava e que os tornava
rreconciliaveis inimigos,

Quanto menor é a differenca entre duas doutrinas,
mais entre os seus sectarios é o odio intranhavel, insa-
navel e virulento. Nas épocas de intolerancia, para o ca-
tholico o lutherano, para o lutherano o calvinista, &
mais execravel que o impio e o atheu.

A maior parte dos doutores christios haviam sido
transfugas das escélas; os philosophos olhavam-os como
apostatas da philosophia, e no poupavam censuras nen
apodos a esses loucos visionarios, que, por perversio in-
concebivel de espirito ou de coragiio, incapazes de me-
lhorar a primitiva doutrina, se votavam cegamente a
extravagantes supersti¢des, pretendendo que, para se lo-
grar a immortalidade, era mister crér em certo Christo,
condemnado ao mais vil supplicio, e em outros factos
de igual jaez, sem nenhuma importancia, quer scientifica
quer social 1.

Por seu turno, os santos padres, em grande parte, ele-
vando desmarcadamente acima das especulagdes philo-
sophicas as lic¢3es dos livros sagrados, pretendiam de-
rivar d'estes, nlio 86 todos os dogmas da fé, mas tam-
bem tudo o que de bom encontravam na sabedoria dos
paghos, mediante sonhadas communicagdes dos Gregos
com os antigos Hebreus.

Assim, por uma obececaglio extraordinaria , por um

I. Veja-se Origenes contra Celso.
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transtorno completo da realidade, o predominio da phi-
logophia grega no dogma christiio, prova irrefragavel da
forca e da grandeza d’essa philosophia, era, por aquelles
mesmos sobre que exercia o seu imperio, invocado como
symptoma da sua impotencia e da fraqueza da razio em
geral !

Este modo singular de vér as coisas, devia influir
poderosamente sobre o modo de interpretar as tradi-
¢les, e a allegoria era admittida, em menor ou maior
grdo, segundo eram mais ou menos bem vistas as pre-
tengdes da razio.

Duas tendencias se formaram sob esse aspecto no seio
do christianismo; de que se podem considerar typos,
por uma parte, Tertulliano, por outra, Origenes e S.
Agostinho. |

Tertulliano goza de triste nomeada, pela virulencia e
acrimonia com que esbravece contra as especulagdes
da philosophia, apodando-as como fonte de todo o scisma
e de todas as heresias ; pela imprudencia com que assaca
as mais immerecidas calumnias contra es mais nobres ca-
racteres da antiguidade, ndo poupando o proprio Socra-
tes ; e, finalmente, pelo celebre aphorismo, parto de um
espirito tenebroso: « Creio porque é impossivel, » eredo
quia absurdo! . |

E esse mesmo escriptor, depois de ter declarado que a
sciencia do christio se deve reduzir a dizer: « K. E.
Acontecen. Acomteceu, » préga, no Tratado da alma,
abertamente o racionalismo !

Origenes e S. Agostinho tambem sio inconsequentes:
pugnando pela existencia dos mysterios e por dogmas
abstrusos, tambem invectivam a razio, e subministram
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aos modernos a maior parte dos sophismas, que tem ac.
cumulado contra ella ; mas, acalmadas as iras e a exel-
tagio do combate, os dois grandes engenhos volviam
naturalmente ao racionalismo; e, no fundo de seus co.
ragoes, anhelavam por conciliar a razio e a fé, e tornay
a theologia uma esedla verdadeiramente scientifica.

Porém o christianismo de opprimido se tornava \E
dominante, e, por seu turno, Oppressor.

Combatel-o, j4 nio se podia sem perigo.

Ser christdo, era uma vantagem. |

O sacerdocio abria o caminho das honras e da in-
fluencia. O baptismo n3io era s6 um impulso de devo-
¢ao, era um acto de prudencia a que o proprio Juliano
se submettia.

A egreja discutia menos porque administrava mais.

Em vez de provar a legitimidade do dogma com
dissertacdes, achava mais curto ordenal-o por decretos
Imperiaes.

Os philosophos calavam-se, n3o por falta de argumen-
tos, mas porque lhes impunham silencio. Emfim, Jus-
tiniano mandou fechar as escélas, e poz uma mordaca
ao pensamento. A philosophia expirou entfio, e Boecio,
no meio dos destrogos da antiga civilisagio, unico fiel
s cinzas sagradas, lhe cantou um sublime epicedio.

A invasio crescente dos Barbaros nio permittia, de
resto, as placidas palestras scientificas.

E, depois de renovada a face da Europa, quando a
theologia, acoitada nos conventos, procurou reconhecer-
se e propalar-se, os espiritos nio acharam em si alen-
tos, para alcangaro voo rasgado do platonismo, que ha-
via vivificado o antigo dogma. :
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Os dogmas estavam formulados.

Mas o enfraquecimento da vista niio deixava divisar,
no systema theologico, as ligagdes das partes entre si;
o ensino methodico tornara-se impossivel ; buscou-se
wm meio de fixar o corpo doutrinal, em um tecido
mais denso e palpavel, e julgou-se a logica aristotelica
instrumento inoffensivo adaptado para esse effeito.

Criou-se assim a Escholastica, e a philosophia do Esta-

vrita penetrou nas escolas, mas s6 como mero instru-
mento, como escrava da theologia, ancilla theologice.

Pura illusdo ! '

() elemento racional, uma vez introduzido na theolo-
gia, fol medrando, lavrando, affeicoando. 0 dogma, ana-
lysando-o, decompondo-o, desenvolvendo-o e racionali-
sando-0, como havia feito o platonismo; e o espirito
nio jazeu no lethargo, agitou-se e viveu; e a philoso-
phia, na apparencia escrava, foi na realidade dominadora
e soberana, nilo obstante a ignorancia dos tempos e a
pouca originalidade dos espiritos.

Dissemos que, dos santos padres, haviam colhido os
modernos tudo o que hilo apresentado sobre a impoten-
cia da razio; todavia sio de summa Importancm 08
escriptos d’ estes.

Duas circumstancias concorreram, para lhes dar uma
férma mwui diversa da que se nota nas dos antlgos theo-
logos.

Nos primeiros seculos da egreja, tanto os santos pa-
dres, como os seus adversarios, estavam em pleno su-
pernaturalismo.

Ambos os partidos faziam milagres, tinham extasis e
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visdes, recorriam a evocag¢des e exorcismos, deixavam.
se ir, em summa, a todos os desvarios da theurgia.

O solo da natureza, mesmo aos olhos dos espiritos
mais esclarecidos da época, era todo movedico; e de-
balde havia, desde muito, Epicuro, com a sua theoria

atomica, tentado fixal-o;esobre as ruinas das religides,
elevar inabalavel padrio 4 sciencia.

Debalde os admiraveis versos de Lucrecio haviam
cantado a gloria do legislador do mundo material 1.

Ha um abysmo entre os esforgos frouxos e pueris do
philosopho grego, falho totalmente de talento obser-
vador, e os arrojos de Galileu e de Newton, cujos enge-
nhos, subjugindo o movimento, criaram a physica.

E o poeta latino nfio passou, como trezentos annos
antes o auctor de Prometheu, de um grande propheta
das maravilhas que s6 mui posteriormente se deviam
realisar. | |

N’outra provincia do saber humano, existiam, é ver-
dade, doutrinas isentas completamente de influxo mira-

1. Sao tio bellos os versos de Lucrecio,que ndo posso resistir ao prazer de os citar.
Respiram o mais sublime enthusiasmo pela sciencia: e a grandiosa figura da religido
faz-me recordar a do Adamastor.

Huimnana ante oculos fede r.gmm vita jaceret
In terris, oppressa gravi sub Religione,
Quz ecaput a ceeli regionibus ostendebat,
Horribili saper aspectu mortalibas instans;
Primuom Graius home, mortales tollere contra
Est ocalos ausus, primusque obsistere palam;
Quem nee fama Deum, nec fulmina, nec minitanti
Murmure compressit ccelum ; sed eo magis acrem
Virtutem irritat animi, confringere ut arcta
Natorz primus portarum claustra cupiret.
Ergo vivida vis animi pervicit et extra
Processit longe flammantia menia mundi,
Atgue omne Immensam peragravit mente animoque;
Unde refert nobis victor quid possit oriri,

nid negueat ; {inita potestas denique cuique

m sit ratione atque alte terninus herens.

Quare Religio pedibus sabjecta vicissim
Obteritar ; nos exaquat victoria ceelo.
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culoso, nas quaes os factos se subordinavam necessaria-
mente a uma inalteravel regularidade.

s gregos colheram nas sciencias physico-mathema-
ticas, desde Platio até Archimedes, Hipparcho e Pto-
Jomeu, immarcessiveis louros.

Mas os estudos d'esta ordem mereciam pouca at-
tengio dos theologos, e tinham na opinifio d'esse tempo
s um caracter especulativo, particular, e, deixem-me di-
ger assim, local.

As descobertas, nas mathematicas puras, eram reputa-
das apenas jogod de espirito,inaccessiveis aos profanos ; as
leis astronomicas sem custo as admittiam, porque,
desde muito, que ao céo pertencia a uniformidade, por
ser, segundo Aristoteles, de natureza mais perfeita e in-
corruptivel, em quanto que o elemento terrestre, mais
grosseiro e tosco, ficava entregue 4 incerteza e a uma
confusfio cahotica.

Por isse, qualquer invenc¢lo chimica ou mechanica era
apenas tida como um processo technico.

A lei de hydrostatica de Archimedes, consideravam-a
todos, como um simples meio de descobrir a fraude de
um artista, e nilo passava d’ahi. |

Os antigos ndio viam, em um facto particular, a gene-
ralidade que domina toda a classe dos factos da mesma
ordem. '

A physiea, no sentido restricto, ¢ a0 mesmo tempo
geral da palavra, era-lhes completamente desconhecida.
Além de que, os quilates dos espiritos haviam baixado.
Se o padre Ventura vé uma gradagio ascendente de
Platio a 8. Agostinho, e 8. Thomaz ; devemos ter esta
pretengiio apenas como paradoxo chistoso.
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E’ visivel. _

O facho do engenho ia progressivamente empallide-
cendo.

As distine¢des subtis nfio eram para as intelligencias
da €poca. Asidéas foram-se confundindo, e as diversas
escOlas se amalgamaram em um grosseiro syneretismo,
em que dominava menos a razio, do que uma desre:
grada phantasia.

As religides dos diversos povos agrupavam-se as-
sustadas em torno do estandarte da philosophia ; e em um
arranco supremo, todos os deuses do paganismo, esque-
cendo velhos odios, fraternisavara com ella, para juntos
rechassarem as estranhas divindades, que ameacavam es-
calar-lhes o olympo.

Baldado esforgo ! |

A nova religifio tinha por si o futuro.

Mas a ignorancia e as trévas estavam nos designios
da providencia. N3o era com argumentos subtis, mas
com as pompas do culto exterior, a devogio, as 1ma
gens, as supersticdes e os milagres que se podia avassal
lar o mundo. 87

Essa obscuridade, essa pausa de todo o moviment
scientifico, esse silencio da intelligencia que nos ate
morisa ao acabar o universo Romano, ndio ¢ a morte
é a incubaclio de uma nova ordem de cousas, em qu
os luzeiros, deslumbrantes sim, mas isolados da civilt
sacio antiga, tinham de ceder o logar 4 claridade mas
tenue talvez, porém mais espalhada, das eras modernas

Por outro lado, com quanto a Grecia tenha sido
terra favorita e privilegiada do talento, com quanto Pla
tio e Aristoteles reinem ainda no mundo sem rival, ’
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seja para o philosopho, mais que preceito, dever indis-
pensavel, o conselho de Horacio: '

SRl -] SR .«... vos exemplaria greca
Noecturna versate manu, versate diurna:

todavia a civilisacio n3o ficou estacionaria. «A hu-
manidade — diz Pascal — pdde-se considerar como um
homem que vae sempre aprendendo. » Assim, engenhos
menos abalisados podem descobrir ou aperfeicoar ramos
de doutrina, os quaes a capacidade superior dos antigos
pensadores havia ignorado ou apenas entrevisto.
E" incontestavel que o talento de Descartes, severo,
mas nlio arido, como pretende Renan, extremou o es-
pirito da materia mais distinctamente, que o havia
feito a antiguidade !'; que Leibnitz mostrou-nos a essen-
cia da alma com lucidez até entdo desconhecida; que a
escola escoceza fez importantes descobertas sobre a na-
tureza e origem de nossos affectos, e que, finalmente,
Kant tragon, com tal rigor, os limites das forcas da in-

L. Tertulhano diz positivamente que Deys tem corpo, porque o que ndo tem corpo
B30 existe. Como se ha-de livear esse grande flagello dos herejes e dos impios da pe-
¢ha do materialismo ? O texto é formal. Bergier ndo recua. Tertulliano ndo sabia la- -~
tUm ; dizendo corpo, gqueria dizer. .. substancia. |

De resto, os wodernos dizem corpo do discurso, por substancia do discurso, porque
ado ha-de a am theologo ser licito dizer corpo de Deus, em vez de substancia divina?
tnexpugoavel argomento! Que se ha-de responder aisto? Declamar contra Brucker
que teve a audacia de interpretar um texto latino pela lexicographia, e ndo por suppo-
sChes | 2

3. Agostinho na «Cidade de Denss examina como veremos nés a Deus no Céo. Nio
actha impossivel, que os othos corporeos do bemaventurado, gosem da vista da essen-
cia divina, julga porém mais provavel, que a visdo beatifica consista unicamente na
Wals clara inteligencia da ordem do universo e do plano da Providencia. O capitulo é
Composio de duas partes ; a seganda é digna do emgenha do auctor, a primeira po-
dia ser ehiminada sem que a obra perdesse com isto. »
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telligencia e da razio, que no campo psychologico qual-
quer illusio é difficil ao philosopho menos atilado.

Facil serd conceber como os adiantamentos das scien-
cias physicas e psychologicas influiram na theologia.

Os milagres, a prineipio, confundidos em sua nogao
com os mysterios, se destacaram completamente d’elles.

Os milagres ficaram sendo factos contrarios ds leis
da natureza, suppostas contingentes. . hahi

Os mysterios verdades superiores & razao.

Mas & alma humana recebe iddas adventicias e im-
pressdes que em nada sio racionaes, mas que pelo racio-
cinio se encadéam em theoremas e proposigdes scientificas.
A estas verdades, unicamente, suppdem alguns theolo-
gos transcenderem os mysterios da fé. Formam elles a
eseéla que cré no incomprehensivel em quanto 4s 1déas.
D'ella tractamos no seguinte capitulo.

Bergier faz parte d’essa escéla; a discussiio do texto
acima transcripto bastaria para a refutar.

Todavia os erros psychologicos com que 0 commum
dos seus adeptos architectam os seus sophismas, estio
por tal modo caracterisados em algumas passagens de
Frayssinous, que me pareceu conveniente examinal-as.

A outra escéla, a que cré no incomprehensivel em
quanto aos principios, ostenta-se mais arrojada, preten-
dendo que as idéas innatas, os principios primitivos da
propria razlio, sio mysterios, porque dependem de uma

revelaclio sobrenatural.
Esta doutrina, que defende o padre Ventura, serd
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analysada no terceiro capitulo d’esta obra; mas, para -

apreciarmos o valor d'ella, teremos de recorrer 4 pole-
mica que contra Bayle sustentou Leibnitz, na qual jul-
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nhosa que faz das verdades da

empyricos, se mostra pelo contrario o Seu mais estre-
nuo propugnador. Esta bella comparagdo vird legitimar

e aclarar a nossa distineciio das duas escolas

y pois é o
vérdadeiro fundamento d’ella.
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Esta doutrina, que defende o padre Ventura, ser4
analysada no terceiro capitulo d’esta obra; mas, para
apreciarmos o valor d’ella, teremos de recorrer 4 pole-
mica que contra Bayle sustentou Leibnitz, na qual jul-



A RAZAO E A FE 31

gando combater o racionalismo, pela comparaciio enge-
nhosa que faz das verdades da fé com os conhecimentos
empyricos, se mostra pelo contrario o seu mais estre-
nuo propugnador. Esta bella comparagio vird legitimar
e aclarar a nossa distinc¢lo das duas escélas, pois é o
vérdadeiro fundamento d’ella.



CAPITULO II

A CRENCA NO INCOMPREHENSIVEL EM QUANTO
AS IDEAS

A FE, significava, a principio, simplesmente con-
fianga. Os fieis eram os que confiavam na palavra do
Senhor; os que tinham esperanga em suas promessas.

No Antigo Testamento nio ha antagonismo entre a
fé e a razlio; e a sciencia, longe de ser aviltada, é
continuamente encarecida pelos moralistag e prophetas
hebreus,

O Senhor é forte: contra as decisdes da sua vontade

se quebram os esforgos dos mais robustos, se baldam os
ardis dos mais astuciosos.

Nas cidades malditas foje o espirito da sabedoria, e
entra o da vertigem nos mais prudentes e atilados.

A cdlera de Jehovah ¢é terrivel, esterilisa os campos,
allue os imperios, cega os intendimentos e perverte os
coracles.

| | 4
A grandeza de Deus contrastando com a mesqui-
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nhez humana. A dependencia total do homem da divin-
dade, ' o3

Eis unicamente o que proclamam os prophetas.

Nas paginas evangelicas a fé é ainda simplesmente a
confian¢a no Senhor. :

A alma pura e enthusiastica de Jesus em tudo via a
vontade de seu celeste pae.

Nenhum obstaculo, nenhum successo lhe abalava a
confian¢a na sua obra, nos imprerogaveis decretos do
Ceo.

A fé é um signal dos escolhidos. Bem-aventurados
aquelles, a quem o Senhor revelou os seus designios ; fe-
lizes 0s que ndo esperam pela aproximacio dos tempos
para crerem nas promessas divinas; felizes os que
créem sem vér. Mas o povo malicioso mostra-se aqui
de parecer contrario ao de Christo, adoptando o rifdo:
« Vér e crér como S. Thomé. »

A essa fé que tudo ousa, a que nada é impossivel, 4

confian¢a que nilo permitte cuidar no dia d’'dmanha, des-

canga na vigilancia d’aquelle que veste os lilios do valle,
e prepara o ninho ds avesinhas do ¢éo, — vem juntar-se,
porém, aqui um elemento novo, a exaltagiio da humil-
dade, que devia necessariamente deprimir a sciencia.
O reino de Deus é, segundo o Christo, dos pobres,
dos simples, dos perseguidos ; ndo dos sabios e dos pru-
dentes. Seguir a Jesus, ndlo ¢ entregar-se 4 contempla-
¢lo dos céos, é praticar a continua abnegagiio de si. O
estado gdo espirito, louvado na admiravel parabola do
publicano (Lue. xvIi), nio é demasiado faveravel ds
especulacdes scientificas, que, se niio exigem a vaidade
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e a sobranceria, requerem todavia uma nobre confianga

nas proprias foregas.
Essa depressiio de si, esse desprendimento de tudo o

que é terrestre, j4 comeca em S. Paulo a ser hostil 4

sciencia.

S. Paulo era douto, era sabio, mas esquecia a dou-
trina e as seitas philosophicas, para abragar a igno-
rancia apostolica e a stulticia da cruz. Nao era com o
prestigio dialectico das escolas, era com a fé em Christo
que prégava. « Ndo vos occupeis — diz elle — de sub-
tilezas inuteis, niio vos importem vis genealogias; nio
vos arraste uma philosophia fallaz. Nao queiraes ser de
Apollo, ou de Pedro, ou de Paulo. Séde simplesmente
de Christo. Créde em Jesus, isto ¢, em mim. Os tem-

pos estdio proximos. Desprezae o mundo, as suas pom-

pas e a sua sciencia. Agora védes em enigma 0s mys-
terios que entdo vereis sem Vvéo. »

Depois vem a definicdo da propria fé, a qual, bem
ou mal interpretada, tem servido de base a todos os
theologos orthodoxos : Fides est sperandarum substantia
rerum, argumentum non apparentium. « A fé tem por
objecto as cousas que se devem esperar, é como prova
do que se nio concebe. »

Debalde, porém, o grande apostolo pedia a unido e
a concordia; o dogma tinha de se definir, e por isso
carecia de analyse e discussio.

Nio se deve dar pleno credito aos Santos Padres,
quando dizem que foi a heresia que introduziu a philo-
sophia na religiio. A distineglo entre herejes e ortho-
doxos ¢ facticia. A continuidade da tradicio dogmatica
desapparece para quem consulta os documentos em que

\
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diz basear-se. Para quem 1& os Evangelhos sem o in-
tuito de n’elles encontrar um systema theologico, a he-
resin é impossivel ; a heresia, isto €, uma opimiio re-
flectida e systematica, sé apparece em opposi¢iio a ou-
tra opinidlo egualmente reflectida.

E as pretencgdes de certos escriptores siio insustenta-
vels.
« Que ha de commum entre Platio e 8. Pedro, entre
Aristoteles e S. Paulo ? — brada S. Jeronymo apertado
por Pelagio. »
- Pois que! haverd duas dialecticas, uma pagi e ou-
tra christd! _ i
~ «Que temos nds — exclama 8. Hilario —com as ar-
~ gucias das aulas, e os axiomas das escolas? Obrigam-
4 hos, porém, & penetrar no incomprehensivel, a definir
o indefinivel, a explicar o inexplicavel. »
. © que vos obriga a esses esforgos é o furor ar-
~ gumentador que vos domina, tanto a vds como a V0ss08
~ adversarios ; e do qual vos julgaes isentos. Mas védes
um argueiro nos olhos dos outros ¢ niio védes a tranca
nos vossos ! |

As invectivas contra a razio sé denunciam, de resto,
absoluta carencia de argumentos. A Egreja, como j4 no-
tamos, nlio estabelécia os dogmas s6 pelo raciocmio,
impunha-os, decretava-os ; e nilo ha na realidade herejes
o orthodoxos, mas antes vencidos e vencedores. A sub-
missiio 4 Egreja ¢ o que constitue a essencia da orthodo-
xia : antes de um dogma estar definido pela authoridade,
& opinido niio estd preza ; ha ainda liberdade de doutrinas.
Em doutrina S. Justino, S. Ireneu, S. Cypriano, 8. Cy-
~ rillo differem nio pouce entresi e dos doutores posteriores ;

*
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e eseriptores ha, condemnados como herejes, que, secu-
los antes teriam sido reputados isentos de erro. Mesmo
dcerca do grdo de comprehensibilidade dos mysterios
nlio se dd harmonia perfeita entre os theologos; podem
comtudo estabelecer-se certos principios geraes em que
a maioria d’elles concorda .

1.° « A fé é necessaria porque a religifio deve estender
a todos a sua benefica influencia, e os resultados a que
os sabios 86 chegam por meio de aturados estudos, os
simples e 0s ignorantes conseguem-os pela efficacia d’'essa
virtude. » Tal parece ser a doutrina de Origenes e de
Santo Agostinho. |

2.° « A ¢ é necessaria mesmo ao sabio, porque toda a
sciencia ¢ precedida da opinifio. » Aqui ha confusiio entre
opinilio e fé, e talvez errada intelligencia de uma pas-
sagem de Anstoteles '

3.% « Ha entre 0 modo de proceder do theologo e o do
philosopho esta differenga: o philosopho é livre na esco-
iha dos termos : ao theologo sfio dadas as formulas, e
tem de se sujeitar a ellas nas suas interpretacdes. » Santo
Agostinho segue esta doutrina que ¢ manifestamente er-

~ ronea,

Os elementos das proposi¢des dogmaticas nio fo-
ram tirados dos textos sagrados, foram pedidos 4 lin-
guagem das escolas; é porque quem os formulou nio
tinha uma idéa completa d'elles, que elles tem sido
explicados, isto é; decompostos em dogmas mais claros e
racionaes.

Mas as aberragles dos santos padres n’este ponto

veilamos e 80
Imu fﬁfﬂ, Ty f"‘ap que se segue os textos citados por Dupin. Tratado da dou-

\
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vio mais longe. S. Hilario eré que as palavras ex-
primem naturalmente a essencia das cousas, que deve-
mos indagar e ter em vista a significagiio das que Deus
nos revelon como revelou a Addo os nomes dos animaes
e das suas especies, como, segundo alguns Mahometa-
nos, revelou ao propheta as proprias palavras do Koran.

Ha, como se vé, grande distancia entre Platio e S.
Hilario ; € o que diz este doutor da Egreja nio passa de
uma tristissima parodia do Cratylo de Platdo, parodia
ainda assim muito sensata, comparando-a com 0s ex-
cessos em que cahe Origenes. As palavras para este nao-
s6 tem propriedades significativas, tem virtudes miracu-
losas que perdem com a sua versio em idioma estranho.

O nome de Jesug, pronunciado em hebreu, opera mi-
lagres ; outro nome em egypcio tem a mesma efficacia !

I ha escriptores modernos que trazem essas singula-
res assercdes em prova dos prodigios feitos pelos chris-
tios ! '

Fseusado ¢ aqui buscar estudo algum psychologico : no
meio d'esses desvarios niio se pdde descobrir vestigios
de uma discussiio séria sobre a razio e a fé. E todavia
encontra-se um bello comeco d’essa investigagiio em um
santo Padre, no mais profundo de entre elles, é verdade, a
quem 6 faltou ter nascido em melhores tempos para
occupar uma das mais brilhantes paginas na historia da
philosohia. Eis o que diz Santo Agostinho em um 1m-
portante texto que Dupin nllo se atreveu a citar :

« Ha tres generos de cousas que se creéem : umas sem-
pre se créem e nunca se concebem, €omo toda a histo-
ria que discorre sobre factos e successos naturaes e huma-
nos. Qutras, as quaes desde que se créem, se comprehen-
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dem, taes slo todas as verdades dcerca dos numeros ou de
outras quaesquer disciplinas. Finalmente, outras verda-
des ha, que se créem primeiro e depois se entendem :
taes sdo as verdades divinas que s6 attingem os que tem
0 coragio puro, isto é, que guardam os preceitos que
nos foram dados para bem viver 1. »

Aqui tudo ¢ intelligivel : estd-se em uma psycologia
cheia de lucidez até ao terceiro genero em que se aban-
dona a observacio e analyse pelo enthusiasmo mystico,
& em que a vontade apparece actuando no entendimento
de um modo totalmente incomprehensivel. O grande theo-
logo ndlo se poude conservar isento das pechas do tempo,
e deixou impregnar as suas idéas por elementos ploti-
nicos, como se vé do seguinte trecho de outra obra em
queapparecem jd em germen todos os desvarios das mo-
radas da alma de S. Thereza: « Ascendentibus sursum
versus, primus actus (anims) docendi causa dicatur ani-
matio : secundus sensus ; tertius ars, quartus virtus, quin-
tus tranquillitas, sextus ingressio, septimus contempla-
tio. Possunt et hoc modo appellari : primus de corpore,
secundus per corpus, tertius circa corpus, quartus ad
seipsam, quintus in seipsa, sextus ad Deum, septimus
apud Deum. Possunt et sic pulchre de alio, pulchre per
aliud, pulchre circa aliud, pulchre ad pulchrum, pulchre
in pulchro, pulchre ad pulehritudinem, pulchre apud
pulchritudinem. » De quantitate anime, cap. 3D.

{. Crediblinm tria sunt genera, alia quz semper creduntar et nunqnam intelli-
guntur; sicat est omnis hisloria temporalia et humana gesla percurrens: alia, mox ut
ereduntar, itelliguntar; sicut sant omnes rationes humana vel de numeris vel de
quiboslibet disciplinis. Tertium que primo ereduntur et postea intelliguntur :
qualia sont ea qua de divinis rebus non possant intelligi nisi ab his qui mundi

sant eorde; quod fit praeceptis servatis qua bene vivendo accipiuntur. Liber 83
Ga@stionum, gquastio fﬂ. ¢ 1 e 2,

1|
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A fé, portanto, entra no entendimento com a graga,
mas s6 nas regides do mais requintado mysticismo, a
que o bom senso nio reconhece foros scientificos. Por
isso, desde que uma analyse mais severa penetrou na
theologia, toda esta doutrina teve de se recompér, e o
que era tolerado no tempo de Santo Agostinho niio po-
dia servir a S. Thomaz. :

Platio e Aristoteles haviam distinguido a sciencia e
a opinilio: a sciencia firma-se em razdes solidas e se-
guras; 4 opiniiio basta razdes incertas e provaveis.

S. Thomaz colloca a fé entre a sciencia e a opinido:
participa a fé da sciencia pela seguranca que dd ao in-
fiel ; partilha da opinilio porque a convicgdio niio ¢ for-
¢ada ahi como na sciencia ; é um acto do entendimento
determinado pela vontade. Notemos aqui um grande
erro peycologico: A opiniio ndo é livre, é tdo fatal
como a conviccdo. Deitem nove espheras pretas e uma
branca em uma urna: nio estd em meu poder acreditar
que ¢ mais provavel sahir uma branca do que uma
preta. Posso apostar como quizer, e d'ahi vird o susto
sobre a boa sorte da minha aposta. Em casos mais
complicados, em que nfio possa medir.o grdo de proba-
bilidade de um successo futuro, a minha opinido serd
mais perplexa e vacillante, mas o entendimento obrard,
ainda, secundo leis necessarias e fataes; pois a von-
tade nlio cresce com a confusdo de idéas, nem a liber-
dade se resolve na ignorancia.

A razio porque a fé deve ficar dependendo da von-
tade, é obvia : péde, assim, transformar-se em virtude, ser
ama graga; depois, mediante um d’esses celebres dis-
tingo que nunca lhe fazem mingua em apertos, o orande
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santo exalta a fé a um grdo de nobreza superior 4 sciencia,
senao em quanto existe no entendimento humano, pelq
MEnos eém quanto se considera dimanada de Deuys.

Apezar d’esse grdo superior de nobreza, a missio do
theologo ¢ expulsar a fé, substituindo-a pela sciencia,
Pois em um mesmo espirito nio se péde dar os dous .
estados, o da fé e o da conviegdo racional. -

Vamos transcrever a passagem em que se apregia
esta doutrina, que pouco differe da que defendemos
n'esta obra: « A bem-aventuranca suprema do homen
consiste na visdo solrenatural de Deus, a qual 86 pelo
ensino do proprio Deus se pode attingir. Ora essa ex-
cellencia nlio a conquista 0 homem de uma sg vez, vae
successivamente adquirindo-a sequndo as leis da sua na.
tureza ; e todo aquelle que aprende deve crér para che-
gar a uma sciencia perfeita, conforme diz o philosopho,
que o que aprende deve crér 1, ’

Um unico ponto mantém o auctor no supernatura-
lismo; e esse ainda assim apparece como uma conclusio
absurda. E’ a visio sobrenatural proveniente do desen-
volvimento natural da intelligencia humana !

Os espiritos da época previram o risco que corriam as
antigas idéas ; e nio foi s6 contra o methodo e as ques-
tiunculas escolasticas, foi tambem contra os principaes
problemas da metaphysica que se levantaram os (Gerson,
08 Melchior Cano e outros escriptores de nomeada. Toda
a escéla mystica, Luthero em frente, bramou contra esse
mixto de philosophia e de religido capaz unicamente de
engendrar uma sciencia biforme, comparavel 4 raca dos

{. Para toda esta discussio consulte-se a «Summa theologiz» 2.2 2.2 { a VI.



A CRENCA NXO INCOMPREHENSIVEL, ETC. 41

fabulosos eentauros: « mixtione quadam divinis eloquiis
et philosophicis rationibus tanquam ex centaurorum ge-
nere biformis disciplina conflata est.»

Mas o dogma, sem sciencia, ndio vive; e o receio da
metaphysiea devia levar os que nfio estavam sujeitos 4
auctoridade da Egreja, 4s opinides unitarias de Socino,
e de Arminio, e ao deismo de Locke; e os que reco-
nheciam o poder coercitivo do papa e dos concilios, ao
indifferentismo religioso, acobertado com a submissio
cega e servil, tal qual a professa Holden. Nio se peja
este theologo de rejeitar a necessidade da fé explicita ;
o dogma para elle é nada, a obediencia é tudo. Pdde-se
crér em todos os artigos da fé sem ser catholico, sem
ter a {é catholica. « Potest quis credere omnes articulos
Fidei, et non esse catholicus in Fide L. » E’ 0 monachismo
na sna parte mais deploravel e repugnante; é o jesui-
tismo em toda a sua hediondez. '

Felizmente o espirito humano nlo se contenta com
essa magra dieta; aspira tanto a applicar como a illus-
trar as suas crengas; e por isso cumpre-nos entrar mais
profundamente nos dominios psychologicos, e para co-
nhecermos o que ha de crivel no incomprehensivel, exa-
minarmos as relagdes que péde ter com as nossas idéas
actuaes e com os principios fundamentaes da propria in-
telligencia.

Apresentemos, primeiro que tudo, segundo a nossa pro-
messa, as idéas de Frayssinous.

« Porque havemos recusar — diz este escriptor — ad-
mittir em theologia mysterios incomprehensiveis, se to-
das as outras sciencias os admittem ?

{. Divine fidei Analysis, a pag. 71.
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« Ninguem comprehende como a asymptota se apro.
xima da hyperbole indefinidamente, sem que chegue nuncy
a tocal-a; e comtudo é uma proposicio que se admitte
e demonstra rigorosamente em mathematica. »

« Ascriangas — refere n'outro logar o mesmo theologo
—decoram as regras da grammatica ; depois apprenden
a applical-as, e assim a sua tenra razdio se vae illus.
trando sem, todavia, remontar 4 origem e causas das
verdades que lhes ensinam., »

Examinemos cada um dos dois trechos.

Ha o sestro que infelizmente nfio é particular aos
theologos, ha o sestro em muitos escriptores de querer
confirmar suas idéas adduzindo exemplos de sciencias
estranhas 4 que tratam. K’ um sophisma ad zgnoran
tiam que tem funestas consequencias. Na maior parte
dos casos, nem o leitor, nem o escriptor tem clara intel-
ligencia do que referem ; e por isso o argumento da sup-
posta analogia nfio péde ter para elles valor. A asym:
ptota da hyperbole, e, em geral, todos os theoremas que
envolvem a nociio do infinito, tem sido uma mina par
os enthusiastas dos mysterios. Pois a mathematica, &
sciencia certa e clara por excellencia, tambem admitte
mysterios ! Que humilhaglio para a pobre razio, poren
que triumpho para os seus inimigos !

Mas, francamente, qual serd o mathematico, a meno
de estar obcecado pelo espirito de partido, que conced:
vér um mysterio, uma verdade superior & razao, ¢
uma conclusiio que a razio logicamente deduz de un
raciocinio ? De resto, a proposi¢iio é de uma evidenci?
quasi intuitiva, para usarmos das expressdes de Bergier
Deixando os termos technicos que podem offuscar &
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pessoas que nio possuem conhecimentos especiaes, a
questio poéde-se reduzir ao seguinte :

Supponha-se uma grandeza, parta-se em duas meta-
des eguaes ; depois uma d'essas metades em outras duas
tambem eguaes, e assim indefinidamente. 3

Por mais estranho que se supponha um homem 4
sciencia dos numeros, concluird, sem hesitar, que pro-
longada que seja quanto se quizer a divisio, nunca se
poderda anniquilar a grandeza.

Ura se essa conclusiio ¢ deduzida logica e claramente
de principios evidentes, como se pdéde pretender que
encerra uma verdade superior 4 razio ?

Se os mysterios fossem assim demonstrados deixariam
de ser mysterios ; seriam verdades de evidencia demon-
strativa.

Mas objectam, suppde-se a divisio prolongada ao in-
finito ; e como pdde uma intelligencia finita. comprehen-
der o infinito ? "*

Ha aqui uwma contradiecio. Vale tanto como dizer
que o todo se contém na parte.

Nio ha aqui contradicglio. O que ha é confusio en-
tre duas faculdades distinetas: a razlio e a imaginacio.
A razio é a faculdade de concluir. Portanto, dizer: a ra-
#io comprehende, a razio concebe, importa tanto como
a raziio conclue logiea e rigorosamente uma verdade.
Os verbos comprehender, conceber sio, é verdade, em-
pregados em um sentido translato. Ha metaphora. Mas
nio se pide pretender que a razio encadéa, encerra
verdades em um receptaculo.

Para que a nossa razdo fique certa de uma verdade,
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ndo é necessario que vejamos um objecto no espago e
no tempo.

No caso de que se tracta nio podemos seguir com a
imaginacio a divisio até ao infinito, mas ficamos cer-
tos que por mais que se prolongue nunca se annullara
a grandeza, fundando-nos na necessidade de ter uma
extensio duas metades, necessidade que ¢ independente
da grandeza d'essa extensio.

Tambem ndo colhe cousa alguma a segunda passa-
oem mencionada.

Em quanto a crianca nfo sabe applicar a regra, ¢ a
memoria, nio a intelligencia que n'ella se exercita. De-
pois que sabe, nada mais tem que aprender n'esse ponto;
e as suas idéas sdo ahi tdo claras como as do proprio
mestre.

Este péde conhecer mais regras e analogias gramma-
ticaes, péde fallar muitas linguas, péde mesmo remon-
tar aos mais arduos problemas philologicos ; a vastiddo
de conhecimentos em nada lhe esclarecerd o preceito.

Passemos a examinar a maneira por que Bergier re-
futa as doutrinas deistas, e, primeiro que tudo, obser-
vemos que a affirmacio da immortalidade e da espiri-
tualidade da alma sio dois juizos de ordem mui diversa.

Podemos crer que a alma é immortal sem que nol-o
demonstrem ; porque, para perceber claramente a liga-
¢io que existe entre o sujeito e o attributo, nio se ca-
rece de demonstraclio. Concebemos sem custo que de-
pois d'esta vida, a alma, ou antes nés, continuemos &
sentir como agora, fruamos as delicias do paraizo ma-
hometano, gozemos a visdo beatifica no céo dos chris-
tios on sofframos no inferno perduraveis tormentos.
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Nada ha de incomprehensivel, nada ha de superior 4
razlio, nada ha de mysterioso n’estas supposicdes.

Pelo contrario, a fé na espiritualidade da alma sé é
possivel quando se tem clara intelligencia do que é es-
pirito. Sem essa condi¢io, affirmando a proposi¢io, nio
sabemos o que enunciamos ; sio meros sons que profe-
rimos sem lhes ligar significacio.

Perguntae a um rustico ou a uma crianca o que é
Deus; responderd, se ainda se recorda do catechismo -
« " um espirito : » mas 4 palavra « espirito » n2o une
idéa alguma precisa.

Se insistis pela sua definicio, confunde-se, embara-
¢a-se, balbucia e nada diz de acertado.

K se, por meio de uma serie de perguntas bem enca-
minhadas conseguis que formule uma resposta adequada,
notae que ja nio ¢ em um exame que VoS mettestes ;
fazeis uma verdadeira educacio.

Estabeleceis a ordem onde reinava a confusiio, des-
entranhaes, trazeis 4 luz da consciencia o que estava
abysmado e escondido 14 no fundo das leis da razio.

Usaes do celebre methodo socratico; exerceis essa
obstetricia dos espiritos de que Platdo nos seus dialogos
nos fornece tio primorosos exemplos.

N'uma palavra, de um ignorante formaes um sabio ;
de um espirito bogal um philosopho.

Pois nfio ha linha divisoria bem distincta, nfio ha dis-
tinegfio especifica entre o sabio e o ionorante, entre o
vulgo e o philosopho; differenceiam-se unicamente pelo
maior ou menor grdo de attencio que ddo ou sabem
dar a um assumpto, pelo maior ou menor grdo de abs-
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tracedo e de generalisagio a que podem elevar as suas |

idéas.

Ha mais.

Se niio podemos crer na espiritualidade da nossa alma
sem termos idéa do que ¢é espirito, desde que possuimos
essa idéa cremos immediatamente na espiritualidade da
nossa alma. Porque é concentrando-nos no nosso foro
interior, que penetramos na essencia do espirito, que a
sua nocio luz pela primeira vez ao nosso entendimento.

E' tao Verdadelro, e digamol-o assim, tdo natural
admittir que n’essa sorte de proposigies a fé nio se
descrimina da conviccdo, que a -erenca na espirituali-
dade da alma ndo entra no numero dos artigos funda-
mentaes da nossa fé, como entra a crenga na sua Immor-
talidade. |

A primeira, com effeito, sendo uma pura conviegdo
scientifica, ¢ do dominio exclusivo de restricto numero
de philosophos ; a segunda péde-a abranger o vulgar dos
crentes.

Antes de terminar este assumpto occorre-nos uma
objeccio. Alguns leitores estiio talvez pensando: « Pois
¢ tio difficil conceber um espirito? e pode-se ld ser
christio crendo que Deus é corporeo ?»

‘Respondo : « Muitos fieis dizem : — Cremos que Deuse
as almas sio espiritos;» e nio meditam no que dizem.
Muitos meditam, mas formam immediatamente corpos,
mais ou menos subtis, para revestir essas idéas e cahem
no materialismo e no anthropomorphismo. »

A maior parte dos mysticos assim procede.

Ha no extasé menos raziio que phantasia.

Mas concedamol-o embora.

i
|
|
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Seja facil o elevar-se 4 nog¢lo do espirito despindo a
consciencia de todo o elemento material. Porém aturar
muito tempo n'esse estado afanoso do entendimento,
persistir n'essa contensiio de espirito necessaria para di-
vertir-se dos estimulos sensiveis, — exercer-se em longos
¢ intrincados raciocinios, conservando a idéa pura sem-
pre, — permanecer nas regioes da razlo sem descambar
para os dominios mais vigosos e faceis da phantasia, — é
o distinctivo dos verdadeiros philosophos e dos mais aba-.
lisados.
~ Quantos nio professam o espiritualismo e destbam em
asser¢Oes materialistas! S6 quem nio leu livros de phl-
losophia se atreverd a contestal-o.

Investiguemos primeiramente as idéas que um cego
- péde ter das cores. Esse exame ¢ mais difficil ; mas s
0 ¢, porque temos de combater, em vez de um, muitos
erros. ;

Parecerd paradoxal asseverarmos que um cego de
nascenga pode conceber as cores. Mas o paradoxo sé
existird para os que no fizerem entre a razio e a phan-
tasia a distincciio j4 apontada.

A idéa de cbr, sendo puramente sensivel, é excluida
do dominio da razdo, e por isso niio péde trazer luz al-
guma as concepcdes desta. Quando se diz, portanto,
que um cego concebe as cores, quer-se dizer, simples-
mentd, que um cego concebe, comprehende que haja
quem perceba cores, quem perceba propriedades que a
elle, cego, escapam.

Quaes, e como sejam essas propriedades, nio o péde
0 cego 1maginar ; mas essa falta niio o impede de con-
eeber claramente a sua existencia.
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O famoso Micromegas, habitante de Sirio, fruia mil
sentidos, se bem me recordo, mediante os quaes des-
cobria, nos corpos, maravilhas que a nés, mesquinhos,
ficardio sempre occultas.

Este parto do talento imaginoso de Voltaire pode-se
reputar extravagante, mas nio deixa de ser compre-
hensivel. '

Nio é, portanto, superior & razdo a crenga que o
cego tem, da existencia das cores; agora, 0 que € nio
s6 superior, mas contrario a ella, ¢ pensar elle, como
pretendem Bergier e Frayssinous, que em uma superfi-
cie plana e lisa se podem vér altos e baixos.

Essa crenca nem o homem que tem vista a deve pos- |
suir ; porque as illusdes de perspectiva niio sio a norma ;
dos nossos juizos. N'ellas, nio é a vista que vé mal e
engana ; ¢ o juizo que desvaira e aberra na sua appli- |
cacio. Pois niia ¢ 4 vista, é ao tacto que pertence jul- 1
gar das profundidades.

Quem diria que no seculo actual seria necessario con-
tra theologos impugnar o erro crasso de Epicuro, tan- |
tas vezes rebatido! E sio esses homens que mandam o
philosophos para a escola!

Sigamos as consequencias da proposigio primitiva. 0
cego utilisa a vista alheia; serve-se’de um guia que ©
encaminhe a um local determinado. O fim que pretende
nada tem de mysterioso, tudo ahi é o accessivel 4 mais
acanhada razio. O cego tem a idéa do logar a que pre-
tende ir, das vantagens que n’elle espera encontrar e qu¢;
deseja. O que lhe parecerd estranho e singular ¢ o mei
maravilhoso, a faculdade extraordinaria de que o set
guia se serve, de perceber um objecto em distancia. Mas |
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aqui deve-se distinguir. Em quanto 4 natureza intima
e psychologica da visfio, nunea a poderd imaginar ; e,
so se abalangar a tanto, 86 se forjard sonhos e imagina-
¢des sem colher de modo algum resultado.

A idéa mais adequada que poderd formar das cores,
serd a que phantasiou o cego de Cheseldey, que suppu-
nha a ¢dr vermelha semelhante ao som de uma trom-
beta. | |

E, de feito, consideradas pela sua parte exterior e
physiologica, as percepgdes do som e da vista, tem en-
tre si analogia notavel.

Por esse lado, o cego, meditando, concluird que a fa-
culdade de perceber objectos distantes, se exerce por
meio de um vehiculo que pde immediatamente os obje-
ctos em relacio com o orgdo da visdo, quer esse ve-
hiculo seja o ar, quer seja outro fluido mais subtil. Par-
tindo d’este principio pdde entrar em largas deducgdes,
formar um corpo de doutrina com tanta proficiencia
como o homem que goza da vista; e, na realidade,
consta terem existido cegos distinetos em optica. -

Assim ainda, relativamente & faculdade de vér, o
cego @ o que tem vista possuem uma razio igualmente
esclarecida; o que falta ao primeiro é unicamente o que
ha de empirico na idéa d’essa faculdade.

Succederd o mesmo relativamente aos dogmas religio-
sos?. ..

Vejamos.

Déd-nos um sacerdote conselhos para nos guiar em nos-
sas acedes. Poderemos seguil-os cegamente, ter a obe-
diencia como o primeiro dos deveres. |

Formula dogmas comprehensiveis ; atterorisa-nos com
‘
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as penas eternas, anima-nos com a esperanca dos jubi-
los do céo; poderemos crér n’elle como na propria pala-
vra divina, sem que a razio repugne ou se afadigue
em penetrar insondavels mysterios.

Se, porém, nos annuncia uma verdade que nio com-
prehendemos; por maior que seja a nossa confianga no
oraculo divino, por mais que abatamos e torturemos a
intelligencia; a razio n3o recebe luz; nio ha materia
para crér, ndo pdde nascer nem convie¢io nem fé,

Depois d'esta longa discusslo, vér-se-ha, sem custo,
como se deve entender que a fé precede a razdo, se-
gundo pretendem nio sé os auctores citados acima, mas
a maioria dos santos padres.

Em geral, nada se cré do que se nio comprehende.
Mas, como vimos jd, para se crerem, assumptos ha que
precisam de demonstragio, outros que nio carecem
d'ella. E, cousa notavel, os theoremas de mathematica,
em que se diz ter tdo pouco valor a authoridade, sdo
todos d’esta ultima ordem.

A razdo é simples.

Todo o theorema mathematico pdde-se considerar
uma regra, de resto muito intelligivel para os que enten-
derem os termos em que estd formulada. Chega-se ao
conhecimento d’esta regra por tres modos: por via da
authoridade, pela experiencia e pelo raciocinio. Abs-
trahindo das demonstrac¢des, os theoremas de um livro
de geometria poder-se-hiio receber pelo credito que nos
merece o seu author.

Podem-se verificar tambem pela prdtica. Tomem-se
diversos vasos cylindricos e conicos, mediante um litro,
conhecer-se-ha facilmente o numero de litros que cada

A I o e
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um contém, e verificar-se-hfio varias proposi¢des geome-
tricas.

Em ambos os casos tudo é claro; nada ha escuro ou
mysterioso. ,

A ligagio do sujeito e do predicado nas proposicdes
geometricas comprehende-se perfeitamente, sem demon-
tragio; nem esta a esclarece por modo algum; o que
ella faz ¢ ligar a proposiglo a outras ji demonstradas,
e, mediante essas, torndl-a uma dependencia logica das
verdades axiomaticas fundamentaes da sciencia.

Mesmo, se quizerem ser sinceros, todos os geometras
concordariio que, na maior parte dos casos, a demonstra-
¢lo de um theorema nio lhes arreiga mais a convicgio
da verdade d’elle em seu espirito. Querem uma prova ?
Apresentam-nos o resultado de um caleulo. Crémol-o
exacto por mera authoridade antes de o verificarmos.
I todos taxardo precipitado o nosso juizo se regeitamos
esse calculo s6 porque discrepa do que obtivemos de-
pois de uma unica verificagio.

Poucos serfio tdo pertinazes que se neguem a repetir
o trabalho uma ou mais vezes conforme for a confianga
que tiverem na sua pericia como calculadores.

E note-se que essa nova verificagiio nio importa que
desconfiamos da razdo. |

Pelo contrario.

Quando vemos o resultado de um caleulo, mesmo do
que nos proprios fizemos; vémol-o separado das idéas
d'onde se derivou, e verifical-o nio ¢ sendio chamar de
novo & memoria essas idéas.

Sentimos a necessidade de assim proceder, porque

sentimos quio difficil é afastar o espirito das numerosas
E S
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causas que para diversos lados o sollicitam, e ter con-
stantemente fixa a attenciio sobre o ob_]ecto que preten-

demos estudar.
E’' porque temos & consciencia que essas causas vem

mais ou menos perturbar o nosso raciocinio, gue nAo &
absoluta a nossa fé em seus resultados.

Desde que adquirimos a certeza qué as soubemos
evitar, a convic¢io nasce imperiosa, irresistivel em nosso
animo. Antes que chegue esse momento de descango
e satisfacdo interior, ha mno entendimento penosa lucta
de idéas, dilacerante confusiio, estado cheio de afan e
anciedade, de que de resto podemos fugir distrahindo o
espirito para outra parte.

De tudo o que fica observado deve-se concluir quanto
o desentoadas as declamacBes que os theologos vocie-
ram continnamente contra a suberba da razlio. O orgulho
e a suberba sio qualidades moraes que se niio podem at--
tribuir 4 razllo, faculdade puramente intellectual, sem
mais nociva confusio de idéas.

Bem sabemos que ha synecdoche na mente dos de-
clamadores, Mas é figura perigosa, da qual maliciosa ot
innocentemente abusam.

Quando a suberba e o orgulho (n3o é para aqui deserr-
minal-as) dominam, o espirito embriaga-se nas propria
perfeighes que os affectos lhe exaggeram ; onde, por
tanto, exercem ellas a sua acclo, o raciocinio afroux?
on se perturba. A paixfio e a razdo nao podem desas-
sombradamente, em um s6 momento, co-existir M

alma ; exeluem-se, combatem-se; quando uma avangs
a outra recua até que desapparece de todo.

Nem vale dizer que o orgulho nos arroja, a temerarid®
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emprezas muito superiores a nossos minguados recursos.
Porque a razlo niio tem balizas bem determinadas :
resce com a sciencia, que ndo encontra outros limites
sondo os da civilisaciio. .

Por isso aqui todo o arrojo é bem-vindo, comtanto
que as paixdes fiquem féra do alcacar da meditacio,
onde 86 devem ser acolhidos o raciocinio cuidadoso e a
vigilancia aturada.

I todo o homem, a quem move o amor do saber e
nio a vaidade de parecer sabio, sujeitar-se-ha, de bom
grado, a esses sllos dictames da razdo. .

Dizem a curiosidade parto da suberba e amaldi¢éam
a filha e a mie: embora; venha d'onde vier, nés aben-
¢oal-a-hemos sempre. E abaixo da virtude, que falla pri-
meiro ao coraglio do que 4 cabeca, e produz os santos,
veneramol-a como o mais generoso affecto que nos ins-
piron o Creador.

Se as necessidades physicas crearam a industria e as
~artes; ella, embriagando-se de pura ambrosia, nos re-
vela o invisivel e o celeste. Nio foi 0 amor da sciencia
que nos desterrou do paraiso, antes é elle que nol-o ha
de aleancar, pondo-nos em communica¢do eom Deus.

E’ ter bem mesquinha idéa d'esse Deus crér que elle
prohibe que lhe investiguemos a essencia. Abaixo do
exercicio da caridade, a mais nobre tarefa do homem &
contemplar as maravilbas do céo, e obedecemos 4 sua
voz quando tentamos pela intelligencia descobrir os se
gredos divinos, aproximar-nos do fim que nos marcou a
Providencia, e voar 4 nossa eterna manso. *

O Creador ndo pdde ter ciumes da creatura. A im-
mensidade nllo receia o atomo.
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O Creador niio é o Deus solitario da ignorancia e
das trévas; ¢ um Deus expansivo, todo sciencia, todo

luz.
Satanaz pretend

Titans escalando o Olympo, pertencem
mythologia.

A intelligencia que investiga a natur
lacta com Deus, nio se revolta contra elle, presta-lhe

endo emparelhar com Jehovah, os
4 mais grosseira

eza divina, nao

preito e adoragiio.
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CAPITULO III

A CRENCA NO INCOMPREHENSIVEL EM QUANTO
AOS PRINCIPIOS

NKO ha demarcagiio rigorosa entre as diversas esco-
las de theologos. Nenhum existe t3o louco que rejeite ab-
solutamente o uso de razio; nenhum tio despido de
preconceitos, que a considere como unica fonte de toda
a revelagio superior. A divislo que aqui estabelecemos
de dous campos é menos real do que accommodada &
discussio.

Segundo essa divisio: ao passo que uns estendem o
dominio da fé por todo o ambito da razio, assumindo,
d'esse modo, em theologia, todas as concepgdes um ca-
raeter sobre-humano e maravilhoso ; outros, recuam o
Sen imperio, concentrando-o nas verdades primitivas,
e deixam o raciocinio livre de quaesquer péas, entre-

gue as suas tendencias naturaes.
Esta ¢ a doutrina do padre Ventura, e parece um

passo dado para o racionalismo, apezar do odio que o
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virulento orador lhe professa, como se vé do seguinte
trecho :

« Em quanto a razio philosophica investiga per s1 80
a verdade, nllo encontra apoio nem estabilidade; vagueia
sem cessar, mas debalde ; procura sempre, mas sem fru-
cto: e em castigo da sua suberba ¢ condemnada perpe-
tuamente ao abysmo da incerteza e da duvida. N'esse
tempo a razio catholica segue a té, segura-se a ella
como a ancora de salvaglo; ¢ com a fé nasce-lhe a con-
vicelio e o descango, e accresce-lhe de mais a sciencia
de principios, secundarios sim, mas fecundos das mais
proficuas descobertas. GOVE _

¢« A primeira, emancipando-se da fé, quiz subir muito
alto, e dissipou-se em pestilentos vapores e em medo-
nhas visdes; a segunda, sujeitando-se ao jugo salutar
da crenca, enriqueceu-se e V1ZOTrou.»

De resto, o padre Ventura ndo aspira 4s honras de
espirito creador : declara que se limita a copiar (como
effectivamente copia com mais ou menos exactiddo)
as doutrinas de S. Thomaz. Mas deixemos fallar o pro-
prio orador: « Ndo se conhece — segundo . Thomaz
__ gendo dois meios de obter a posse da verdade: as
investigaciies humanas e a revelagiio divina.

« Mas o meio das investigagdes humanas niio ¢é prati-
cavel, nllo é seguro, nio é conforme s necessidades do

genero humano. Tomae, como exemplo, a primeira ver-,

dade : Deus; fundamento de toda a verdade, e de toda
a religifio. Distingui, relativamente a Deus, as nogoes
que excedem a razio, e que pela razio de modo algum
se podem aleangar, como a nogio da trindade das pes-

r

soas na unidade da natureza ; das nogles accessivels &
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razao, como as nogdes da caridade de Deus... Nada ha-
via mais conférme & sabedoria e 4 bondade de Deus, do
que a ineffavel economia da sua providencia, pela qual
fez conhecer ao homem, por meio da revelacio, essas
duas especies de verdades relativas 4 sua propria essen-
cia. » (Pag. 39 e sequintes, tom. I.)

I n'outro logar : « Mas sustentando que a missio prin-
cipal da verdadeira philosophia ¢ examinar de perto,
ponderar, confirmar, amplificar, demonstrar, entender
cada vez melhor no que tem de intelligivel as verdades
que bebeu na fonte da religido, do senso commum, da
tradig¢iio universal, nfio se lhe prohibe a tarefa secunda-
ria de levar cada vez mais longe a investigacio para
chegar a conhecer o porqué.e o como do que se admitte
por certo e verdadeiro, e o modo porque se podem
aproveitar essas deduccdes, sem sahir da ordem da fé.
Mas estabelecendo que a razio péde receber pela fé,
nao creal-as ella propria, pelo raciocinio, as verdades
primarias, os principios geraes que constituem o racio-
¢inio, nfio se lhe prohibe a investigaciio das verdades su-
balternas, dos principios secundarios; ndo se lhe pro-
hibe deduzir d’elles quantas verdades desconhecidas-e
novas lhe for possivel, e applical-as ao desenvolvimento
da intelligencia e ao melhoramento moral e physico do
homem. » (Pag. 119, tom. I.)

Assim a raziio philosophica apoiando-se em si 6, e por
1850 mesmo impotente.

A razdo catholica estribada na fé, e por isso fecunda
m grandes descobertas.

A 1 revelando as verdades primitivas.

E A razio elaborando , desenvolvendo essas verdades.
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Tal é, em resumo, a doutrina do padre Ventura: resta
wher se sio todas as verdades primitivas e fundamen-
taes conhecidas unicamente por via da revelagdio; quaes
<lo essas verdades; qual é o trabalho que sobre ellas ef-
fectua a razdo.

A’ primeira_pergunta o padre Ventura responde pe-
remptoriamente que, longe de poder a razio attingir
a verdade por suas proprias forgas, nem se quer suspeita
nem pdéde suspeitar que ella exista sem receber as
primeiras nocdes d'ella por meio de um ensino exte-
vior. « Sustentamos, continia, que a philosophia ndo
pide por modo algum nem em cousa a.lguma escusar
a revelaclo.» (Pag. xxxm1, pref., tom. 2.°)

A pretenclo é por tal forma arrojada que assombrou

os proprios padres. A sua mesma exorbitancia torna-a
com effeito perigosa. A revelaglo, o ensino exterior,
assim entendida nfio péde ser uma revelagao sobrena-
tural, visto ser ella que nos revela os principios funda- -
mentaes da razio em que a propria natureza desta
reside ; divina quanto quizerem, é essencialmente natural
a0 homem ; j4 nllo é a revelagio miraculosa dos crentes,
é a revelaclio philosophica, é a revelagio de Cousin, ¢
a inspiracio de Schelling. (« Fragmentos PhﬂOSOPthOSP

— discurso de abertura de 1841.)
Mas o padre Ventura é affouto: nfio cede as 111-

eriminagdes do clero; resiste-lhes e responde-lhes 1m-
" pavido: « Pela palavra revelagio entendemos nio §0
as verdades que encerram os livros sagrados, mas |
tambem as verdades que Deus revelou ao homem Ilﬂ
principio do mundo, que a tradi¢iio por meio da 1111

guagem propagou e estabeleceu por toda a terra, e |
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gue se encontram, mais ou Menos alteradas, em todas
as sociedades e pelas quaes se férma a razdo do ho-
mem, pois 0 homem sé aprende a raciocinar pelos mes-
mos meios que aprende a fallar (ne devient raisonnant
que par les mémes moyens qu’il devient parlant...) Os
philosophos niio nasceram no meio dos bosques, mas nas
sociedades civilisadas pela influencia mais ou menos di-
recta da verdadeira religifio e onde as tradigdes primiti-
vas, as idéas de Deus, da alma, dos deveres, bem que
alteradas pela idolatria, haviam permanecido na con-
sciencia universal, Essas tradigdes e essas idéas, os phi-
losophos as tinham encontrado por toda a parte fora e
dentro de si proprios, tendo-as aprendido no lar domes-
tico, na infancia. Foi pois com 0 auxilio dessas 1déas
que formaram outras idéas, foi com o auxilio d'essas
verdades que conheceram outras verdades, fo1 com o
auxilio da verdade revelada que se elevaram 4 verdade
demonstrada. » (Pag. 51-562 tom. 2.°)

E em apoio d'essa doutrina cita um texto de S. Tho-
maz que diz exactamente o contrario: « Multa philoso-
phi lumine naturali ducti de Deo demonstrative proba-
verunt.» Aonde estd aqui a revelagdo sobrenatural, o
ensino exterior? nio é de certo o lumen naturale de que
falla. Onde se tracta aqui de tradigiio primitiva ?

Se wm adversario quizesse emendar e combater a
doutrina do santo doutor niio procederia d'outra forma.
Isto niio ¢ traduzir ou explicar um auctor, é corri-
gil-o.

E depois o padre Ventura atreve a declarar-se seu
diseipulo! -

Quanto 4 doutrina de per s considerada distingua-
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mos. Por certo sobre o homem adulto tem grande in.
fluencia a primeira educacio do lar domestico, e so-

bretudo as tradigdes, as crengas que pairam no meip |
em que viveu. Mas essas crencas, essas tradicdes eram |
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na antiguidade as que constituiam o paganismo e as

suas tio decantadas torpezas, ds quaes a philosophia
grega ndo se pode de modo algum assimilar. J4 os mys-
terios, interpretando com symbolos mais puros as cere-
monias pagls, mostram visiveis symptomas da scisio
existente entre os espiritos cultos de entdo e as super-
stigdes populares; mas era 4 philosophia, isto é, 4 razdo
allumiada pela sciencia que cabia contra as divindades
olympicas dar um solemne protesto. Pois Anaxagoras
e Socrates condemnados em nome do polytheismo di-
manam d'elle! Essas erencas na unidade divina e na es-
piritualidade da alma existiam nos coragdes de todos, e
careciam de tantas cautelas para serem annunciadas, e
eram tio mal acolhidas e entendidas ! -As geracdes nio
silo incommunicaveis, ¢ verdade; seguem-se; filiam-se
umas 4s outras e prendem-se entre si pela aurea cadéa
do progresso. Mas suppor um facho de luz intensissi-
ma que no principio langa chispas de fogo sobre os po-
vos, cada vez mais embrutecidos, — suppér uma tradicio
latente de que n3lo ha signaes e que todos ignoram — & fir-
mar-se em uma hypothese gratuita, ¢ mais ; — é escrever
a historia a contra senso, ‘

O eseriptor nfio pdra aqui. Sustenta o caracter so-
brenatural da tradigho. Foi uma revelagio, imme-
diatamente communicada por Deus a Adio e aos pa-
triarchas e transmittida depois do diluvio por Nde e
seus descendentes 4 gentilidade. E engrandece a uti-
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lidade de um livro que mostrasse o que os philo-
sophos antigos hiio roubado aos Hebreus, comtanto que
nio fosse escripto por philosophos, isto é, comtanto que
fosse escripto sem critica. Mas essse livro j4 estd feito.
Ha muitos d’esses livros. Foi uma mania que durou, a
pretengiio de derivar toda a sabedoria antiga do povo
de Israel. A critica desapaixonada fez justica a esses
desvarios. Querer resuscital-os é um deploravel anachro-
nismo. K como se em astronomia se fosse sustentar a
immobilidade da terra, ou em chimica a simplicidade da
agua, ou a theoria dos quatro elementos. Porém nés es-
tamos com gente de nio recuar diante de taes commet-
timentos. Ao menos De Maistre (de que o padre Ven-
tura é profundo admirador) pde de rastos em um chis-
toso pamphleto (assim lhe chama H. Martin) ao grande
Bacon, que n3io perde muito com isso; e prefere com
todo o despejo, mesmo em physica, a uma observagio,
um bom syllogismo armado na devida férma. Se a dia-
lectica scolastica dominasse nas aulas, ainda as sciencias
naturaes teriam mais rapitﬂmente progredido! O padre
Ventura nio rejeitaria estas idéas.

Parece que o medo aos ideologos esteve para assaltar
o segundo imperio francez, como se apoderdra do pri-
mewo. A liberdade do ensino parecia prestes a succum-
bir. « Nio tendes de que vos queixar — diz o padre —
Confessaes que nada podeis crear de novo. S6 formaes
ruinas. Pois bem, viio varrer essas ruinas, para sobre
ellas edificar alguma coisa de geito!» E’ verdade que
diz isto mofando; mas depois accrescenta serio: «A
Franga ha-de-se convencer que lhe cumpre voltar a
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idade media, & scolastica, tempo de tanta gloria parg
ella! » :

Estas exaggeragdes perderiam a melhor causa: pois
o padre Ventura nio se contenta com ellas. Nao lhe
basta o paradoxo e o escarneo, ajunta-lhes a injuria :
desbragada: Malebranche é para elle um louco; e re
pete com satisfaclio o conhecido estribilho: «lui qui voit 1
tout en Dieu ne voit pas quil est fou.» (Elle que vé
tudo em Deus ndo vé que estd doudo); Spinosa & um
impostor (un fourbe) ; quanto a Leibnitz reputa-o parvo;
pelo menos a nova definicio que deu de substancia é
estupida (béte). Se o padre Ventura soubesse o afan
com que Leibnitz trabalhou n’essa definigio, e a con- ?-;
fianca com que se lisongeava de por meio della dar
nova face 4 metaphysica, por certo nfio proferia tio es- |
tupenda indecencia. _

Para honra do clero devemos confessar que nem to-
dos cahem em semelhantes demazias. Ubaghs pensa mui
diversamente e exalta os servicos prestados pela idéa |
leibnitziana 4 causa do espifftualismo.

Rebaixe embora quanto lhe aprouver o padre italiano ¢
ao grande philosopho, a gloria d’este ficara sempre muito
sobranceira aos seus doestos ; e para discutir as difficul |
dades dos dous ultimos pontos, teremos de recorrer
elle, visto o padre Ventura ndo as saber deslindar. No §
primeiro niio elucida quaes sejam as verdades funda-
mentaes da razio. O odio ao racionalismo offusca-lhe
demasiado o entendimento para que possa penetrar pre-
fundamente os segredos da observagio psychologica: |
Fiea aqui, eomo em tudo, muito abaixo do seu supposte
guia. E dcerca do trabalho da razdo sobre as verdades
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reveladas mostra-se incoherente e contradictorio. Ora,
diz que a razio demonstra e amplifica o dogma; ora,
gue nos indica o como da sua existencia ; ora que se li-
mita a destruir as objecgdes com que o atacam, e a pro-
yar que nio ¢ contrario 4 razio., « Quando tratamos
com pessoas que rejeitam os dogmas, cumpre restringir-
nos a explical-os, a desenvolvél-os, e a provar que, su-
periores & razido, nio slio impossiveis, ndo siio absurdos,
sio conformes 4 mesma razdo.» (Pag. 354, tom. I.) E,
segundo o seu costume, confirma o que assevera com um
texto da Summa : « Que fidei sunt non sunt tentanda
probare nisi per auctoritates his qui auctoritates acci-
piunt ; apud alios vero sufficit probare non esse impos-
sibile quod fides preedicat. » (Sum., 1.* part., quest. 52,
art. 1) « O que respeita 4 fé nio se deve tentar provar
senfio por meio dos livros sagrados; e dquelles que os
nlio admittem basta demonstrar que nfio ¢ impossivel o
que a fé affirma. »

Definir claramente qual seja aqui a acgdo da razio &
sem duvida alguma a mais difficil tarefa para os que
admittem os mysterios ou verdades superiores & razao.
E ninguem estranhard que n’esse ponto reconhecamos a
superioridade de Leibnitz.

O escripto que vamos discutir é intitulado : Disserta-
¢io sobre a conformidade da razdo e da fé (Disserta-
tio de conformitate fidei cum ratione), e anda 4 frente
da Theodicea (Leibnitzii opera, Edigio Dutens tom. I.)
Observemos porém que o grande philosopho tractou o
mesmo assumpto de um modo mais chegado 4 nossa
opiniiio nas admiraveis theses sobre a natureza e a gra-
¢a, dedicadas ao principe Eugenio (theses In gratiam
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principis Engenii) e na sua correspondencia com Pellis.
son. (Ibid. tom. 11.) i

Apresenta Leibnitz n'esta dlsqertagﬂm, como base d
toda a sua argumentagdo, o principio incontestavel quis
duas verdades nio se -podem mutuamente contradize’
(pro certo adsumo duas veritates sibi mutuo contradi’
cere non posse). |

E estabelece depois a definicio da razio conside :
rando-a como cadeia das verdades (catena veritatum);®
definicio que nio pretende absolutamente bda, ma—
accommodada a facilitar a discussio. |

P3e finalmente grande esmero em bem distinguir a '
differencas entre demonstrar, explicar, e defender umi’
proposigho (demonstrare, explicare. tueri), verbos cuji’
equivocagiio tem na presente questao dado logar a inex
tricaveis ambages. _ _

Para qua se conceba claramente a necessidade d’ esta
distineclio, ¢ de notar que as verdades subministrada®
4 razlo, que lhe dao actividade,' que sio como a md
teria e a base fundamental de raciocinio, dividem-se en
tres especies:

Primeiro, ha principios evidentes em que se apoia ¢
raciocinio nas demonstragdes d prioré, unicas que m®
recem rigorosamente este nmome. As verdades dell® |
logicamente deduzidas entram por tal forma no dom!
nio da razio; a razio assenhorea-se tio completament’
d'ellas, que nlo as péde considerar superiores a si 0!
auntes fira do quadro que abranje.

Segundo, ha factos da experiencia.

Terceiro, ha os artigos da fé.

A raziio opera sobre essas duas ultimas soirbes 0

\
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verdades, examinando-as, explicando-as, esclarecendo-as,
mas nllo pdde penetrar até 4 sua essencia, porque sem-
pre encontra obstaculos que é 1mposswel vencer.

A experiencia e a fé, sio assim, pois, assimiladas !:
os objectos que fornecem ambas 4 razio nio compor-
tam demonstragdes completas, mas s6 explicagdes mais
ou menos satisfactorias. Nos artigos de fé, definem-se
os termos, restringe-se a sua accepglo; os factos da ex-
periencia, isolam-se, comparam-se, classificam-se ; e pro-
cede-se a novas observagdes que accrescem os conheci-
mentos até entiio adquiridos.

Este engenhoso parallelo da experiencia e da fé €
menos favoravel aos mysterios do que o seu auctor pa-
rece sUppor, COMO Veremos.
 Assim nio ha propriamente demonstragdes dcerca das
verdades da fé, ha simples explicagles e aclaragdes;
podem-se egnalmente sustentar e defender, porque defen-
der uma these é destruir as«objecc¢des com que a pre-
tendem combater; e é para advertir que quem destroe
ama proposi¢io estabelece a proposiglio contraria.

Munido d’estes subsidios, procede o philosopho a 1m-
pugnar as objeccdes de Bayle.

Bayle havia dito:

« 1.° Se qualquer doutrina é superior & razao, excede
a sua alcada’; de maneira que a razio nio a péde attin-
gir; se a nio péde attingir, nio a pide comprehen—

der.

«2.° Se a niio péde comprehender, ndio péde obter idéa

alguna d'ella.

O illastre phllu-‘rapbu aperfeigna aqui como se vé a doutrina de S. Agostinho,
qhh 2 pag. 30
2
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« 3. Nem principio algum que contenha a sua solu.
¢ao0.

« 4.° E portanto as objecc¢les que propde 4 razdo fi-
cam sem resposta.

« D.°Ou, 0 que vale 0o mesmo, responder-se-ha com des-
tinccdes tio escuras como a these impugnada.»

Leibnitz replica as seguintes ponderagdes intercalan-
do-as nos diversos paragraphos do texto, que para
maior clareza reunimos e transcrevemos em primeiro
logar.

Ao primeiro paragrapho, replica:

« Se a razio nio péde comprehender completamente
a doutrina, péde pelo menos comegar a comprehen-
del-a. »

Ao segundo :

« Nio vale a illagio, pois para comprehender qualquer
objecto nlo basta ter algumas nocdes d’elle, cumpre pos-
suir todas as idéas pelas quaes penetramos na sua con-
stituiclio, e ainda assim que essas idéas sejam claras,
distinctas e adequadas. Encontram-se mil objectos da
natureza dos quaes conhecemos alguma cousa, sem com
tudo termos d’elles comprehensiio completa.

« Temos algumas idéas dos raios luminosos, d’elles de-
monstramos certas propriedades, e todavia a natureza da
luz ainda nio foi de nés comprehendida.» *

Ao terceiro : ' :

« Pois porque se niio encontrarfio principios eviden-
tes inglobados em idéas obscuras e confusas?» Aqui per-
doe-me o grande philosopho; mas poder-se-lhe-hia re-
torquir : Porque : se esses principios sdo racionaes pura-
mente, suppor que nio estio bem separados e distin-
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ctos de toda a idéa confusa ou escura & suppor que ha
essa confusdio e obscuridade nos proprios alicerces da
raziio, e cahe-se na peior especie de scepticismo;— se es-
ses principios se consideram unicamente como os fun-
damentos de verdades empiricas, nio siio J4 rigorosa-
mente principios, sdo hypotheses plausiveis: quanto qui-
zerem, mas de modo nenhum evidentes. Porém esta mi-
nha reflexiio nfio tem influencia sobre a conclusio final
do argumento de Leibnitz.

Emfim ao quarto paragrapho redargue :

« Por modo algum, antes a0 nosso adversario & que
sobrevem com isso embaragos. A elle com effeito é que
pertence procurar um principio evidente do qual possa
deduzir alguma objeccio, e com tanto maior difficul-
dade achard esse principio, quanto mais obscura for a
these de que se tracta; depois achado que seja o prin-
cipio, ainda lhe custard mais mostrar -a opposicio en-
tre o principio e o mysterio; pois se o mysterio se de-
prehender, manifestamente contrario a um principio evi-
dente, ndio serd sé mysterio obscuro, serd absurdo ma-
nifesto. »

Por ultimo ao quinto :

« Em rigor de argumentacio poder-se-ha prescindir
de distincgdes negando ou alguma premissa on a con-
sequencia do syllogismo com que nos atacam E quan-
do duvidemos do sentido de qualquer termo usado
pelo nosso adversario, podemos pedir-lhe a definiglio
d’elle sem que sejamos obrigados a dar explicagio al-
guma, por isso que combatemos com um competidor que
8¢ jacta de nos apresentar um argumento invencivel.

Mas quando o defendente, ou por indulgencia ou por bre-
¥ .
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vidade ou porque sente a sua superioridade, queira to-

mar sobre si o encargo de desfazer algum equivoco que
a ob_]ecgao esconda em si, apresentando qualquer distinc-
¢do, ndlo é por modo aln'um forcoso que essa distinecio
conduza a uma consequencia mais clara do que a these
primitiva, visto o que defende o mysterio nio ser obri-
cado a elucidal-o.»

Logicamente a conclusio é em favor de Leibnitz;
mas o Racionalismo nlo fica derrotado : Bayle preten-
dia que a qualquer asserciio se podia sempre oppor uma
objeccio insoluvel.

‘Leibnitz sustenta que:

« Quanto 4s verdades da razio niio se pdde, porque
de duas proposi¢cdes contradictorias, sendo uma verda-
deira, a outra é falsa; e por isso, seguindo-se as regras
da arte syllogistica, sempre se pdde levar uma d'ellas ao
absurdo. Quanto ds verdades de ¢, 0 que impugna o mys-
terio, tem ndo sé de provar a verdade da these que lhe
oppOe, mas mostrar que ella contradiz o mysterio, e como
o hade fazer sem o comprehender ou pelo menos sem
definir os termos em que ¢ formulado? Ora ao crente
sempre ¢ licito rejeitar essas definigbes com distinegoes
e restriccdes continuadas, e formar assim uma barreira
indefinidamente crescente de objeccdes, atraz da qual,
como em baluarte seguro, ficard a sua fé inexpugna-
vel. » |

Verdade é que se essas defezas slio apenas as nevoas ¢
trévas em que se esconde, valia tanto voltar costas ao
inimigo sem lhe replicar, como dar-lhe respostas que nao
valem mais do que o silencio: pois nlio illucidam 2

questio. Mas Leibnitz sustenta que ndo ¢ preciso acla-
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rar o mysterio. « Basta-nos saber, de qualquer modo, que
¢ ; pois, como ¢, nem sabemos nem & necessario que
saibamos. IS dcerca das explicacdes dos mysterios que
se costumam dar, pode-se repetir o dicto que a respeito
da corda se attribue a Christina rainha de Suecia: » non
mi bisogna e non mi basta,

Nem precisamos — nota depois o philosopho — de-
monstrar os mysterios @ priori ou dar a razio da sua
existencia ; basta-nos saber que sao taes, com Quanto
ignoremos o porque o sdo, segredo que Deus reser-
vou para si. »

() mysterio ainda assim n3o & toleravel ; o terreno n3o
se pode sustentar. Por ventura illudir-se-hia n’esse ponto

‘o grande engenho? Deus me livre de ter sequer sombras

de suspeitas da sua hoa fé. Applaudimos demaziado a
energia com que o illustre Niebuhr flagella os que vitu-
peram as inten¢des dos personagens historicos. Quanto
mais ndio seria censuravel o labeo lancado sobre os ca-
racteres dos sabios com que se gloria a humanidade.
Mas quando um talento superior acceita uma doutrina
apoucada e mesquinha, como que suffoca n'ella, e os
rasgos das inspiragdes, ndo cabendo em seu acanhado
ambito, quebram o jugo do systema e arrojam-se em
ém sublimes inconsequencias. Assim n’esta mesma dis-
Sertagiio em que Leibnitz empenha em tio m4 causa a
Sua destreza, apresenta elle este magestoso pensamento
digno do seu ardente amor da sciencia e do seu inde-
fesso estudo: « Quando a razdo destrée uma these, esta-
belece a these contraria, e se duas theses rigorosamesnte
demonstradas parecem contradizerem-se, entio alguma
“ousa sublime se pdde esperar, comtanto que sigamos o ra-
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ciocinio até aos seus derradeiros limites, niio com o ani-
o de altercar, mas possuidos do ardente desejo de in-
vestigar e descobrir a verdade; e o exito vird compen-
sar as nossas fadigas. » Depois d’esta aberta, d'esse voo
para o racionalismo, movimento todo espontaneo e ir-
reflectido, o grande philosopho cahe em si, assusta-se,
restringe-se, acautela-se, e volta 4 antiga doutrina. Mas
em breve ‘o sentimento generoso predomina de mnovo.
(Com exuberante erudi¢io contida porém pela mais vi-
gorosa intelligencia conta-nos as opinides dos theo-
logos sobre os mysterios. Luthero reservava o conhe-
cimento d'esses arcanos para além da morte; S. Agos-
tinho confiava que no futuro fossem dados em premio
4 virtude. Depois o philosopho lamenta os tormentos que
soffreram o0s que se perderam n'esses Inextricavels mean-
dros e termina, compondo com trechos de Virgilio e Lu-
cano um hymno em honra de Bayle, o qual pela visio
beatifica penetrara j4 no interior do sanctuario.

O ingenhoso parallelo da experiencia com a fé pre-
cisa, para adquerir efficacia, que se conhegam quaes as
verdades que esta tem na sua alcada. Sem custo se vé
que slo de duas categorias. Umas slo factos histori-
cos; outras, idéas racionaes. '

Os factos historicos nada podem ter superior 4 razdo ..
A historia subministra unicamente, a0 menos de um modo
unmediato, successos accessiveis aos sentidos, objectos

de pura experiencia cuja memoria traz até nossa época
a anthoridade das testemunhas coevas.

A certeza d'esses factos apoia-se toda nos dotes d’es-

L. 8. Agostinha na passagem acima citada exprime-se differentemente, porém o
peRsAmento ¢ o mesawn .

\.
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sas testemunhas ; a fé firma-se aqui toda na authoridade.
Porém, desde que os mesmos factos assumem um cara-
cter superior, desde que passam a dogmas da razio, a
respeitabilidade e consenso d’ellas ndio péde, por maior
que seja, %ugmentar—lhes o valor intrinseco, ou corrobo-
rar n'elles a nossa crenca. Nio sdo, com effeito, jé fa-
ctos experimentaes, sio verdades metaphysicas que se
discutem ; para apreciar as;quaes os sentidos nio tem,
como ja dissemos, competencia alguma.

A religifio, é verdade, funda-se em factos historicos;
mas esses nao constituem nem pddem constituir os seus
dogmas ; bem que ambos estejam entre si indissoluvel-
mente ligados.

Mas a razio sabe destacar os ultimos dos primeiros.

A existencia de Jesus é um facto historico como a
de Socrates e a de Platdo. ,

Sao factos da mesma natureza.

Nada tem de incomprehensivel ou de mysterioso.

A virtude do Christo pide ter-se mostrado tal em suas
obras que a sua veracidade fique acima de toda a con-
testagilo. :

Christo pdde ter operado maravilhas; mas os mila-
gres, cuja possibilidade mais tarde discutiremos, sfo su-
periores d4s forcas da natureza e niio 4 razdo. Se o ho-
mem de hoje sente difficuldade em admittil-os, é porque
nio se compadecem nem com a idéa da immutabilidade
divina, nem com a da constancia absoluta das leis da
natureza. Modifiquem essas idéas e elles serlio recebidos
sem esforgo. _

Creiam porém embora os fieis que ha dezanove seculos
viveu aa Judéa um homem por nome Jesus, de extre-

r
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mada virtude e d'um poder sobrenatural ; creiam até que
se proclamdra a si proprio o Verbo divino, nilo ficardo
ainda assim crendo no mysterio da incarnacgio, se as
palavras de Christo nio ligarem certo sentido, se nio
tiverem do mysterio alguma intelligencia. K essa intel-
ligencia do mysterio depende toda das nogoes que hou-
verem formado de Deus, do seu Verbo, e da sua acgio
sobre as creaturas, idéas manifestamente metaphysicas.

Das duas categorias de verdades que pertencem ao
dominio da fé, as verdades historicas e as racionaes, s0
estas podem portanto conter mysterios ou serem superio-
res 4 razio. Cumpre pois aclarar com cuidado a sua na-
tureza, ¢ para esse trabalho nio é ja sufficienfe a defi-
nicho dada por Leibnitz da razio.

Se com effeito a razio é cadeia de verdades, ¢ essa
cadeia finita ou indefinida. No primeiro caso as verda-
des que lhe ficam exteriores, que niio attinge, sdo-lhe com-
pletamente estranhas ; nada d'ellas péde enunciar ; nem
conhecel-as nem comparal-as com as que comprehende-
mos ; e se attinge parcialmente uma idéa, s6 a parte que
attinge ¢ que concebe; a outra é para ella como se nio
existisse, |

Mas, na realidade, a extenslio da razdio, como ja ad-
vertimos, nio ¢ fixa; e a comparal-a a uma cadeia, de-
vemos considerar esta elastica e extensivel. Desde que
toca uma idéa alonga-se, distende-se por todo o contorno
d’ella, até a abragar completamente; depois prosegue a
outra idéa, depois a outra, e assim indefinidamente com
o augmento da nossa cultura intellectual.

Temos assim um bello simile talvez: — A razio é a
aurea cadéa de Homero que prende a terra ao Olympo,
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ou, se quizerem, a mystica escada'de Jacob. Mas se o
parallelo péde agradar, a phantasia nem por isso elu-
cida muito o entendimento, porque as verdades racio-
naes ndo ficam por esse modo conhecidas nem mesmo
enumeradas.

Ora abstrahindo das nocdes derivadas do raciocinio, e
nas quaes nada péde haver mysterioso, restam os prin-
cipios constitutivos da razio, as idéas innatas, e niio &
actualmente licito deixar a sua theoria na sublime obscu-
ridade na qual nol-a deixou entrevér Platio. N3o o con-
sentem os progressos com que desde essa época se ha avan-
tajado a psycologia, e para os quaes o proprio Leibnitz
concorreu com tdo brilhante quinho. Se aqui nfo escla-
rece 0 assumpto, se noutros logares falla ainda vaga-
mente de uma regillo ideal, n’outros usa de linguagem
mals precisa.

As idéas fundamentaes da razio sio reduzidas aos
dous principios de identidade e de razdo sufficiente, isto

¢, 4 continuidade da nossa consciencia e 4 noclo de
for¢a intelligente.

- Por outro lado, os factos da experiencia podem assu-
mir um caracter racional ; e serem o resultado de de-
monstragdes a priori, fundadas em razdes de conve-
niencia.

Spinosa e os philosophos posteriores a Kant foram
mais longe: negaram, talvez com acerto, a contingen-
cia. Leibnitz nXo se atreve a tanto ; mas concede-nos a
taculdade de entrevér o plano da Providencia, e de ba-
sear sobre elle a sciencia da nat-reza. O mundo phy-
Sico fica assim sendo o reflexo do mundo moral, mundo
das verdadeiras causas ; e entra-se plenamente na dou-



