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I'emprrisme moderne une conception précise et acceptable,
un fondement empirique qu'en 1808, par le chimi=te anglais
OALTON qar posa la « loides proportions simples et multiples »
dans la formation des combinaisons chimiques. I détermina
d'abord les pords atomiques des divers éléments, posant ainsi
la dase exacte, inebranlable, sur laquelle reposent les nou-
velles théories chimiques ; celles-ci sont toutes atomistes
en tant qu elles admettent ane les éléments sont composés de
particules identiques, minuscules, discrétes, qu'on ne peut
dissocier. Le probleme de la nature propre des atomes, de
leur forme, de leur grandeur, la question de savoir s'1ls sont
animés restent d'ailleurs hors de cause; car ces qualités
sont hypothétiques ; au contraire, le chimisme des atomes ou
leurs « affinités chimiques », ¢’est-a-dire la propertion cons-
tante dans laquelle ils se combinent avec les atomes d’autres
éléments (1), — est tout empirique. -

Affinités électives des éléments — L’attitude variable
des éléments isolés a I'ézard les uns des autres, ce que la chi-
mie désigne du nom d’ « affinité », est une des propriétes

les plus importantes de la masse et se manifeste par les divers -

rapports de quantité ou proportions dans lesquelles s’effec-
lue leur combinaison, et dans l'intensité avec laquelle elle se
produil. Tous les degrés d’inclination, depuis la plus compléte
~indilTérence, jusqu’a la plus violente passion, s'observent
- dans T'attitude chimique des divers éléments a I'égard les
uns des autres, de méme que dans la psychologie de
'homme et en particulier dans I'inclination des deyx sexes
I'un pour I'2atre, Ie méme phénoméne joue un grand réle.
GeoeTne & rapproché, comme on sait, dans son roman classique
€s A ffinités électives, les rapports entre deux 2amoureux des
phénomeénes de méme pature, qui interviennent dans les
¢ombinaisons chimiques.-L’irrésistible passion qui entrafne
———

(1) E. HAEcEEL. Le Momisme, 1892, traduction francaise,
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_ Edouard vers la sympathique Ottilie, Piris vers Hélene, et
gui triomphe de tous les obstacles de 1a raison et de Ia morale,/

| est 1la méme puissante force d’attraction « inconsciente » qui,
g lors de la fécondation des ceufs animaux ou végétaux, pousse
| . le spermatoznide vivant & pénétrer dans l'ovule; c'est encore.
' le méme mouvement violent par lequel deux atomes d’hydro-
{ - géne et un atome d’oxygene s'unissent pour former une molé-
1 cule d’eau. Cette fonciere Uwite des affinités électives dans
! toute la nature, depuis le processus chimique le plus simple,
jusquau plus compliqué des romans d'amour.a été recounue
des le v* siecle avanl Josus-Christ, par le gr:mff philosophe
1 naturaliste grec¢, EwpEDOCLE, dans sa doctrine de [amour et de
la haine des éléments. Elle est con.irmée par les intéressants
| progres de la psychologie cellulaire, dont la haute importance
n’a été entrevue quen ces trente dernieres années. Nous
{ ~. appuyons li-dessus notre conviction que les atomes, deja,
possédent sous leur forme la plus simple, la sensation et la
| volonté — ou plutot : le sentiment (Aesthesis) et L'effort
| © . s (tropesis) — c'est-a-dire une_dme universelle sous sa forme
e __la plus primitive/Mais on en peut dire autant des molecules
}M e e gy particules de matiére constituées par la réunion de deux

L‘ ou plusieurs atomes. Par 1a combinaison, enfin, de diverses /'
| de ces molécules se produisent d’abord lec combinaisons '
e chimiques simples, puis les plus complexes, dans lesquelles

' le méme jeu se répete sous une forme plus compliquée. '

ek '

; ., ., Ether (Matire impondérable). — L'étude de cette partie

| ;‘ 7 /" impondérable/de la matiere est avant tout l'objet de la phy-

e, “# sigue. Apres avoir depuis longtemps admis I'existence d’un
o 4 médium infiniment subtil, remplissant I'espace en dehors de
-ff: s et ]a matiorve et avoir invoqué cet« éther » pour expliquer divers
o phénoméﬂes (la lumiére surtout) — ce n’est qu'en la seconde

L Bewiiee moitié dn XIX® siecle qu'on est parvenu i connaitre plus
exactoment cette merveilleuse substance 3t ce ProJgres se
5 rattache aux surprenantes découvertes empiriques faites dans

5 le domaine de 1'éleciricité, a leur connaissanee experimentale,
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voles, les recherches céldbres d’Hexrr Hertz, 9 8onn (1888;;
oD ne saurait trop déplorer la mort précoce de ce jeune phy-
sieien de génie qui donnait Jes plus grandes espérances :
cest 13, comme la mort rop prématurée de Seinoza, de

RAPHAEL, de ScHUBERT et de tant d'autres jeunes gens de
17'!.,"5 72 *‘L

genie, un de ces faits brutaur dans(l'histoire de I'humanité
qui, par eux-mémes, suffisent déja complétement 3 réfuter le

1"+ mythe inadmissible d’une « Sage Providence » et d’un « Pre |
| celeste qui ne serait qu'amour ».

L'existence de I'éther ou de I'éther cosmique, comme
matieére réelle, est aujourd’hui (depuis douze ans) un fo:z
positif. On peut, il est vrai, lire aujourd’hui encore que I’éther
est une « pure hypothése »: cette affirmation erronée esi
répétée, non seulement par des philosophes et des écrivajns
populaires qui ne sont pas au courant des faits, mais encore

par quelques ( prudents physiciens exacts's. Mais on devrait, /™
tout aussi Iégitimement, nier existence de la matiére pondé- .
rable, de la masse. Sans doute, il y a aujourd’hui encore des

meétaphysiciens qui en viennent 12 et dont la supréme sagesse
consiste a nier (ou du moins a révoquer en doute) la réalité
du monde extérieur: d'apres €ux, il n'existe, en somme,

* q’un seul atre réel, @ savoir leur chére personne oy plutot

F'ame immorielle qu’elle renferme. Quelques physiologistes
éminents ont méme, en ces derniers 'temps, accepté ce point
de vue ultra idéaliste qui avait déja été développé dans Ia
métaphysique de DescArTEs, BERKELEY, FIcHTE et autres ; 1ls
affirment dans leur psychomonisme - « Il nexiste qu’une
chose et ¢’est mon ime ». Cette affirmation spiritualiste
hardie nous semble reposer sur une déduction fausse tirée de
la remarque tres juste de Kanr a SaVoir que nous ne bouvons
connaitre du monde extérieur que les phénoménes ren-
dus possibles par nos organes humains de connaissance, le
cerveau et les organes des sens. Mais s1, par leur fonctionne-
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dre ‘qu’d une connaissance

s me pouvons attein
de des corps, cela ne nous

faite et limitée du mon
le droit d’en nier I'existence. Pour moi dil moins,

Péther existe aUss) certainement que la masse, aussi cartai-
nement quie Moi-meme lorsque je réfléchis et que J'€cris sur
ces questions. SI NOUS nous convainquons de la réalité de la
matiére pondérable, par 12 mesure et le poids, par des expeé-
riences mécaniques et chimiques, nous pouvons tout aussi

bien nous convaincre de Pexistence de U'éther impondérable,
par les expeériences d’optique et d’électricite.

impa
donne pas

Nature de 1'éther. —Bien qu aujourd’hul presque tous les
physiciens considerent P'existence réelle de I'éther comme
un fait positif, et bien que DOUS connaissions (res exacte-
ment, grice a Linnombrables expériences (surtout d’optique

et d’électricite) les nombreux effets de cette matiere merveil-

‘leuse; — cependant nous Neé sommes pas encore parvenus a

_ connaitreavec clarte et certitude sa vraienaiure. Au contraire,

aujourd’hul encore, les opinions des physiciens les plus émi-
¢ studié la question, divergent pro-

e contredisent méme Sur les points les
¢t donc libre d’adopter, parmi les
celle qui sera le plus conforme 2

son degré de connaissance et a la force de son jugement (qui
tans deux resteront toujours tres imparfaits). I’opinion a
iaguelle j'en cuis venu apres avolr murrement réfléchi (et bien
gque Je ne sois qu'un diletiante SUt ce terrain), peut étre

rosumée dans les huit propositions suivantes :

[. L’éther remplit, SOUS forme de matiere eontinue, 10Ut
'espace cosmique, en tant que celui-ci n’est pas sceupé par
la masse (ou matiere pondérable); il comble en outre tous
les intervalles lnissés entre les atomes de celle-ci ; II. L’éther
ne possede probablement enCoTe aucun chimisme et n'est pas

' ancore composé d’atomes,’COMME 15 masse ; si on admet
i est composé datomes identiques, infiniment petits
de petites spheres d’éther de meme grandeur),

fondément ; elles 8
plus importants. Chacun es

Liypotheses contradictoires,

- gu'l
(par exemple
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ondoitalors admettre aussi qu'entre celles-ci, il existe encore
quelque chose d’autre, soit!'«espace vide », soit un troisieme
meédium tout & fait inconnu, un Interéther tour hypothé-
tique; le probleme de son essence souléverait les mémes
difficultés que lorsqu’il s'agissait de I'éther (in infinitum);

IN. L’hypothese d’'un espace vide et d’'une action & distance ,

immeédiate, n’étant plus gueére possible dans I’état actuel de -
la science (ou du moins, ne conduisant 4 aucune claire con-
ception moniste), j'admets une structure particuliére de l'éther
- qui ne serait pas atomistique comme celle de la masse pon-
~ derable et qu'on pourrait provisoirement concevoir (sans
definition plus précise), comme une structure éthérique ou

dynamique. IN. L'état d’agrégat de l'éther, par suite de =~
cette hypothese, serait également particulier et différent de,
celul de la masse; il ne serait ni gazeux, ni selide, comme le -

soutiennent certains physiciens; la meilleure facon de se le_
representer, c’est peut-étre de ke comparer a une gelée infi-
niment ténue, élastique et légere. V.L’éther est une matiére
impondérable, en ce sens que nous ne possédons aucun
. moyen d¢ déterminer expérimentalement son poids; s'il en
a reellement un, ce qui est tres vraisemblable, ce poids est
infiniment petit et échappe 4 la mesure de nos plus fines °
balances. Quelques physiciens ont essayé de calculer le poids
de l'ether d’apres I’énergie des ondes Iumineuses ; ils ont
trouve qu'il etait quinze trillions de fois plus petit que celui
de I'air atmosphérique; en tous cas, une sphére d’éther du
méme volume que la terre péserait au moins 250 livres (?).
VI. L'état d’agrégat de I'éther peut probablement (en vertu
de la theéorie pyknotique), dans des conditions déterminées
par une condensation croissante, passer a 1'état gazeux de la
masse, de méme que celui-ci, par un refroidissement crois-
sant, pourra redevenir liquide et ensuite solide. VII. Ces
états d'agrégat de la matiére s’ordonnent par conséquent
(ce qui est trés important pour la Cosmogénie moniste), sui-
vant une sériegenétique continue, nous en distinguerons cing
moments : 1° L'état éthérique; 2° le gazeux; 3°le liquide ;
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. 4 leliquide-solide (dans le plasma vivant); 5° I’état solide.
i‘z/f/J ppe | VilI. L’éther est infini ‘et incommensurable tout comme
e o T Pespace qu'il remplit; il est éternellement en mouvement. Ce
:";-,‘.* #  motus propre de [éther (qu'on le congolve comme une vibra-

e
"' PAVEEVIIE e &

-*.f-?M * " tion,une tens'on,une condensation, etc.), en réciprocité d'ac-
s Lt R

I ? e 'tion avec les mouvements de la masse (gravitation), est ia

i A L
- o
B oo ferrels

E cause derniére de tous les phénomenes.

.~ . Ether et masse. — « La colossale question de ia nature
¢ o de Dl'éther » ainsi qu’HErTz la nomme avec raison, comprend
s 5 eelle de ses rapports avec la masse; ear ces deux éléments

“/, .+ principaux de la matiere sont non seulement partout en
"/ .. ‘>contact extérieur trés intime, mais encore en continuelle
W réciprocité o action dynamique. On peut répartir les phéno-
| menes naturels les plus généraux, désignés par la physique
sous le nom de forces naturelles ou de « fonctions de la
matiére », en deux groupes, dont l'un comprend surfout
(mais pas exclusivement) les fonctions de Déther, I'autre
celles de la masse:; on obtient alors le schéma suilvant que

j'ai donné (1892) dans le Monisme :

Univers (= Nature == Substance — Cosmos)

I. Ether (IMPONDERABILE II. Masse (PONDERABILE, SUBS-
SUBSTANCE A L'ETAT DE TENSION) TANCE A L'ETAT DE CONDENSATION)
§. Elat d'agrégat : éthérique (ni 1. Elat d'agrégat : pas ethé-
gazeux, ni liquide, ni solide).  rique (mais gazeux, liquide ou
g solide).
2. Structure: pas atomique, con- 2. Structure : atomique, discon-
tinue, composée de particules tinue, composée d’'infiniment
ik discrétes “atomes). petites particules (atomes; dis-
o cretes. |
. 3. Fonctions principales: lu- 3. Fonctions principales : pe-
i . mibdre, chaleur rayonnante, santeur, inertie, chaleur la-
s . 6lectricité, magnétisme. tente, chimisme.
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Les deux groupes de fonctions de la matiére, opposés I'un

a 'autre dans ce schéma, peuvent en quelque mesure etre , :
regardeés comme resultant de la premlcre ‘division du travail - 7 " "

dé1a matiere, comme I ergonamze primaire de la matiére. Mais
cette distinction ne marque pas une separation absolue entre
les deux groupes OppOSEés ; au contraire, tous deux restent
unis, conservent un lien et demeurent partout 'en constante
réciprocité d’ dCllUH Les processus optiques et électriques de
lether sont, comme on sait, étroitement liés aux change-
ments mécaniques et chimiques de la masse; la cha}eur
rayonnante de celui-l1a passe directement a I'état de chaleur
latente ou chaleur mécanique de celle-ci; I» _s:rrawtatsoﬂ ne
peut agir sans que I’éther ne serve d’ mtelmemalre a I'attrac-
tion des atomes séparés, puisque nous ne saurions admettre
d’action & distance. La transformation d’une des formes de
l’energle en I'autre, démontrée par la loi de la conservation
“de la force conﬁrme en méme temps la constante réciprocité
d’action entre les deux parties essentlelles de la substance,
3 ea'}wr et 1a masse.

- Force et énergie. — La grande loi fondamentale de la

nature, que nous placons sous le nom de loi de substance en
tete de toutes les considérations d’erdre physique, a été dé-
signee originellement, par R. Meyer qui la formula (1842) et
par HewmuoLz qui la développa (1847), sous le nom de loi de
la conservation de la force. Dix ans auparavant, déja, un autre
naturaliste allemand, Fr. Monr, de Bonn, en avait claire-
ment exposé I'essentiel (1837). Plus tard, la physique meo-
derne sépara l'ancienne notmn de force de celle d’énergie,
dont elle ne se séparait pas & Vorigine. Aussi cette méme loi
est-elle ordinairement désignée aujourd’hui du nom de loj
de la cornstance de Zene?‘gw Pour I'étude generale, dont je
dois me vontenter ici et pour le grand principe de la « conser-
vation de ia substance », cette distinction subtile n “ntre pas
en ligne de compte. Le lecteur que cette question intéresse-
rait en trouverait une explication trés claire, par exemple,
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dans le travail remarquable du physicien anglais TYNDALL, sur
« la loi fopdamentale de la nature » (1). La portée universeli
de cette grande loi cosmologique y est blen mise en lumiere,
de meme que son application aux probléemes les plus impor-
tants, dans les domaines les plus différents. Nous nous con-
tenterons de relever ici le fait important gqu’aujourd hui le

-« prmmpe de lenerﬂ*le » et [a certitude de l'unité des forces

naturelles qui s’y rattache, ainsi que leur origine commune,
sont reconnus par tous les physiciens compétents et consi-
deres comme le progres le plus important de la physique au
x1X° siecle. Nous savons aujourd’hui que la chaleur est une
forme de mouvement au méme titre que le son, I'électricité
au meme titre que la lumiere et le chimisme au méme titre
gue le magnétisme. Nous pouvons, par des procédés appro-
priés, transformer une de ces forces en 'autre etnous con-
vaincre ainsi, en mesurant avec exactitude, que jamais il ne
se perd la plus petite particule de leur somme totale.

Force de tension et force vive (énerg;e patentwlle et
énergue actuelle). — La somme totale de la force ou énergie

dans l'univers reste constante, quels que soient les phem—'

menes qui.nous frappent; elle est éternelle etinfinie comme la
matiere, a laquelle elle est liée indissolublement. Tout le jeu
de ia nature consiste en I'alternance du repos apparentavee le
mouvement; mais les corps immobiles possédent une quan-
tité indestructible de force, tout comme les corps en mouvs-

ment. Dans le mouvement lui-méme, la force de tension des =
«Le 8

premiers se transforme en la force vive des seconds.
principe de la conservation de la force concernant aussi bien
la répulsion que l'attraction, énonce Taffirmation que la
valeur mécanique des forces de tension et des forces vives
dans le monde matériel, est une quantité constante. En un
mot, le capital de force de I'univers se compose ae deux par-
ties qui, d’apres un rapport de valeur déterminé, peuvent 88

{1) JorN TYNDALL : Fragments d'histoire natyralle.
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transformer 1'une en 'autre. La diminution de 'une entraine’

Faugmentation de 'autre : la valeur totale de la somme reste
cependant immuable ». La force de tension ou énergie poten-

trelle et la force vive ou énergie actuelle se transforment con-

tinuellement I'une en I'autre, sans que la somme tocale infi-
nie de force, dans I'univers infini, éprouve jamais la moindre
perte.

Unité des forces dela nature. — Apres que la physigue
moderne edt posé la loi de substance 2 propos des rapports
tres simples des corps inorganiques, la physiologie en démon-
tra la valeur générale dans le domaine tout entier de la nature
organique, Elle montra que toutes les fonctions vitales de
P’organisme — sans exception ! — reposent sur un continuel
échange de forces et sur I’ « échange de matériaux » qul s’y
rattache, aussi bien que les processus les plus simples de ce
qu'on appelle la « nature inanimée ». Non seulement la crois-
sance et la nutrition des plantes et des animaux, mais encore
leurs fonctions de sensation et de mouvement, leur activits

sensorielle et leur vie psychique, — ont pour base la trans-

formation de la force de tension en force vive et inversement.
Cette loi supréme régit encore les phénomenes les plus par-
faits du systeme nerveux qu’on désigne, chez les animaux
supérieurs et chez 'homme, sous le nom de vie intellectuelle.

Toute-puissance de ia loi de substance. — Notre
ferme conviction moniste, que la loi fondamentale cosmolo-
gique vaut universeliement dans la nature entiére, est de la
pius haute importance. Car non seulement elle démontre
positivement 'unité fonciere du Cosmos et I'enchainement
causal de tous les phénomenes que nous pouvons connaitre,
mais elle véalise, en outre, négativement, le supréme Progres
intellectuel, la chute définitive des trois dogmes centraux de
la métaphysique : « Dieu, la liberté et I'immortalité ». En

tant que'1a loi de substance nous démontre que partout les

phénomenes ont des causes mécaniques, elle se rattache 31la
{ot générale de causalicé.




| A LA L

Dualisme
(CONCEPTION TELEOLOGIQUE)

{. Le monde (Cosmos) comprend
deux domaines distincts, celul
de la nalure (des corps maté-
riel-) et celui de l'esprd (du
monde psychique immatériel).

2

. Par suite, le royaume de la
science se divise en deux do-
maines Jistincts : sciences na-
: turelles ({héorie empirique des
processus mécaniques)etscien-
ces de Uespril (theorie trans-
cendentale des processus psy-
chiques).

i

3. La connaissance des phéno-
menes nalurels s'acquiert par
la méthode empirique, par

~ l'observation, I'expérience et

., lassociation des représenia-
tions. La connaissance des phé-
nomenes de [esprit, au con-
traire. n'est possible que par
des procédés surnaturels, par
la révélation.
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4. La lot de substance avec ses
deux parties Conservation de
la matiére et de I'énergie) n'a
de valeur jue dans le domaine
de la nature; c'est ici seule-
ment que la matiére et la force
sont indissolublement liées.
Dans le domaine de Vesprit

_par contre, Pactivité de l";zfurne1l

o est libre et p'est pas lide 4 des
'. A ' ehangement.s hy 5§¢ﬂ-chimi-
R ‘ques daos la substance de ses

YRanes.

o Ls loi de substance ou loi nouvelle
UMIERE DE LA PHILOSOPHIE DUALISTE
ET DE LA PHILOSOPHIE MONISTE

————————

Monisme
(CONCEPTION MECANISTE)

{. Le monde (Cosmons) ne com
prend qu'un seul et unique
domaine : le royaume de la
substance: ses deux attributs
inséparables sont la matliere
(substance étendue) etl'énergie
(la force efficiente).

9. Par suite, le royauine tout
entier de la science, forme un
domaine, unique ; les sciences
dites de lespril ne sont que
certaines parties des sciences
naturelles universelles; toute
véritable science repose sur
'empirisme, non sur la trans-
cendance.

3. La connaissance de ‘ous les
phénomeénes (aussi bien de la
nature que de la vie de I'espriz)
s'acquiert exclusivement par
la méthode empirique par le
travail de nos organes des sens
et de notre cerveau) Toute
prétendue révélalion ou trans-
cendance repose sur une illu-

sion, consciente ou incons-
ciente.

&. La loi de substance a une va-
leur absolument wuniverselle,
auss! bien dans le domaine de
la nature que dans celui de
lesprit — sans exception! —
Méme dans les plus hautes
fonctions inteilectuelies (re-
présentation et pensée) le tra-
vail des cellules nerveuses
efficientes est aussi nécessaire-
ment lié aux chsugements
matériels de leur <ubstance
(plasma nerveux), que dans
toul autre processus naturel

la force etlamati '
Pe 8 i'a ml:la ére sont liées




CHAPITRE X1

Histoire du développement de I'Univers.

TUDES MONISTES SUR L’ETERNELLE EVOLUTION DE L'UNIVERS., ==
ﬂaﬁmon, COMMENCEMENT ET FIN DU MONDE, = Cosnosm
f: - GREATISTE ET COSMOGENIE GENETIQUE.

i
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b derniére énigme de I'Univers ne sera certes pas
résolue par les libres esprits de la philosophie
moniste a venir. Mais ils ne se contenteront plus
de prendra llppnrrnu pour la réalité, et I'illu-
sion pour la vérité. La grande loi de I‘Muﬂm
preadra la place de 'hypothése de la création

la “croyance 3 un ordre naturel du monde, la
place du mmcln.h vive el goie réalité, ceile de
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la phrase et de I'i mugmauun 'e monisme con-
forme a la nature, celle ‘du fanx doamen sme, ['idéal
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Entre toutes les énigmes de I'Univers, la plus graude, ia
plus difficile a résoudre, celle qui embrasse le plus de pro-
blemes, c'est celle de I'apparition et du développement de
I'Univers, apperée d'ordinaire d'un mot la guestion de la créa-
fton. A la solution de cette énigme, difficile entre toutes,
notre xix® siecle, une fois encore, a plus contribué que tous
ses prédécesseurs; il a méme, jusqu’a un certain point, réussi
a la donner. Du moins voyons-nous que toutes les diverses
questions particulieres, relatives a la création sont lides
entre elles inséparablement, qu’elles ne forment toutes qu'un
unique et total probléme cosmique unwerse/ — et que la clef
qui donne la solution de cette « question cosmique » nous est

fournie par un seul mot magique : évolution! Les grandes -

guestions de la création de I'homme, de celle des animaux et

des plantes, de celle de la terre et du soleil, ete., ne sont
- toutes que des parties de cette question universelle : Com-
- ment I'Univers tout entier est-il apparu? A-t-il été créé par
- des procédés surnaturels, ou bien s’est-il graduellement pro-
duit par des procédés naturels? De quelle nature sont les
- causcs et les procédés de cette évolution ? Si nous parvenons
" a trouver une réponse certaine a ces questions en ce qui con-
- cerne ['un de ces problemes partiels, nous aurons alors,
d’aprés notre conception moniste de la nature, trouvé en
‘méme ‘emps un flambeau qui nous éclairera et nous mon-
trera la reponse a ces questions en ce quiconcerne le pro-
bléme cosmique tout entier. Ay |
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Création (creatio). — L'opinion presque partout adnise,
aux siecles passés, relativement a I'origine du mro:ild?, ¢c'etait
la croyance G 5@ créalion. Ce:':te. croyancoq trouve des expres-
sions diflérentes dans des milliers de légende et de pﬂem_es
- tépessents, plus ou moins fabuleux, -daﬂs les cosmogonaes
ot dans les mythes relatifs i la créaf:on. ‘Seulls, quelques
grands philosophes resterent réfractaires a.(;:el.tt? cljoyance,
;urlout ces admirables l:bres penseurs: fie ) ?I’lthl{lte cl_as-
sique qui, les premiers, congurent I'idée .d u‘ne evogzd?on
naturelle. A I'inverse, tous les mythes relatifs a la creation
portaient le caractere du surnaturel, du merveilleux ou du
transcendant. Incapable de saisir 'essence du monde en elle-
méme et d’expliquer 'apparition. de ce monde pardes causes
paturelles, la raison encore peu développée devait naturelle-
ment recourir au miracle. Dans la plupart des légendes rela-
tives & la création, le miracie s'allie a 'anthropisme. De
méme que ’homme crée ses ceuvres avec une intextion et en
faisant preuve d'art, de méme le « Dieu » createur devait
avoir produit le moude conformément a un plan; I'idée de ce
Dieu était presque toujours tout anthropomorphique ; 1l
s'agissait manifestement d'un créatisme anthropistique. Le
« tout-puissant créateur du ciel et de la terre », d'apres le
premier livre de Moise et d’aprés le catéchisme encore
aujourd’hui admis, est con¢u créant d'une fagon aussi pure-
ment humaine que le créatenr moderne d’Acassiz ou de

Remke ou que l'intelligent « ingénieur-machiniste » d’autres
biologistes contemporains.

4

Fani Création de I'Univers en général et des choses parti-
e fslife G ctfﬁéres (Création de la substance et de ses accidents). —
B Pénétrant plus avant dans la notion merveilleuse de création,
s nous y pouvons distinguer comme deux actes essentielle-

Il:neut*dl!Térunls: la création totale de I'Univers en général et
4 creation paruelle des choses particuliéres, corresponaai’

a la_notion, chez Seixoza, de la substance (Universum) et des
accidents (ou modes, « formes phénoménales » isolées de 12
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substance). Cette distinction est foncierement importante ; car
il y a ev beav.oup de philosophes et des plus distingués (et
il en est encore aujourd hui’ qui admettent la premler:. créas
tion, mais qui rejettent la seconde Rrio, o Cord i

Creation de la substance (Créatisme cosmologiqué). —
D'apres cette théorie de la création, « Dieu a créé le monde
en le tirant du néant ». On se représente le « Dien éternel »
H(étre raisonnable mais immatériel) comme avant seul
existé, de toute éternité (dans I'espace) sans monde, jusqu'a
ce quun beau jour il lui soit venu a l'idée « de créer le -
monde ». Quelques partisans de cette croyance restreignent =
a l'extréme cette activité eréatrice de Dieu, la limitant 2 un
acte unique, ils adinettent que le Dieu extra mnndam(dant
I'activité, en dehors de cela, reste une énigme!) a créé, i un
lns_tant donné, la substance, qu'il lui a conféré la capacite de
se développer a I'extréme et puis qu'il ne s'est plus jamais = -
occupé d'elle./Cette idée tres répandue a été, en particulier, ~ .
reprise sous diverses formes par le déisme anglais; elle se. . .
rappm\,he jusqu’a y toucher, de notre theorle momste de 7 e
- I'évolvtion et ne 'abandonne que dans ce seul instant (celul '
- de 'éternité!) ou est venu a Dieu la pensée de creer. ”b autres fa
fpaffisans du créatisme cosmologique admettent, au con- * * %
’tralre que « le Seigneur Dieu », non seulement a créé une * “ o
fms la suhstame mais en tant que « conservateur et reglsseur sl ”;
du monde », continue d’agir sur ses destinées..Plusieurs’ 1”/‘*
varlatlons de cette croyance se rapprochent tantét du Pan- Lewd
thétsme, tantot du z7éisme conséquent. Toutes ces formes (et i:”"”‘
. autres semblables) de la croyance a la creatmn sont incon- Vi i .«{.‘Tf

e

mllables avec la loi de la conservation de la force et de Ia

—— . g

i —— .

~ matiére; celle-ci ne connait pas de « commencemem du
monde ». Ff,n it Gore foor froe Uben & T . de

" Tl est particulidrement intéressant de voir que E. pu Bors-
.hmom, dans son dernier discours (sur le Néovitalisme,
- 4894), a embrassé ce créatisme cosmologique (comme solu-

de la grande émigme de I'Univers) ; il dit: « La seule
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conception digne de la toute-purssance divfﬂt-.. F’?St ce"le qui
gonsiste a penser qu'elle a, de lempsulmmemﬁna . créé, par
de création, toute la matiere, de telle sorte qu’en
iolables qui lui sont inhérenws, partout ou
. 1es conditions d’apparition et de durée de ia vie seraient pré-
/' L% gentes, par exemple ici-bas surterre,]e?,etresles_plus mm_ple:s
% .. /. = apparaitraient, desquels, sans aufre 'mte.r@ntmn: sortirait
" 30+ ]2 nature actuelle, depuis le bacille primitif jusqu’a la forét
de palmes, depuis le micrococcus originel jusqu’aux gracieu-
ses attitudes d'une Suleima, jusqu'au cerveau d'un Newton !
Ainsi nous sortirions de toutes les difficultés par un jour de
création (!) el laissant de coté ancien et le nouveau vita-
lisme, nous admettrions que la Nature/ s’est produite meca-
niquement. » lci, comme lorsqu'il s'agissait de la question de
‘""" la conscience, dans le discours de I'Ignorabimus, Du Bois-
Ao Reyxonp trahit, de la facon la plus éclatante, le peu de pro-
fondeur et de logique inhérents a sa conception meniste.

Fa ‘f___.-l.- -_.-.--"".-
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un seul acle
vertu des [ois 1NV

Création des choses particulidres (Créatisme ontolo-
gique). — D'aprés cette théorie individuelle de la creation,
encore aujonrd’hui prédominante, Dieu n'a pas seulement

_ produit le monde tout entier (« de rien ») mais encore toutes
: les choses particuliéres qui ysont renfermées. Dansle monde
| civilisé chrétien, c’est lalégende primitive et sémitique de la
| Création, empruntée au premier livre de Moise, qui prévauf
| aujourd’hui encore; méme parmi les naturalistes modernes,
| elle trouve encore ici et la de croyants adeptes. Je I’ai eriti-
quée en détail dans le premier chapitre de mon Histoire dae
la Création :;,afmrefle. On pourrait relever, comme d’inté-
ressantes modification Sati i
s as. s de ce créatisme ontologique, les
5‘ {,r “;;t(:;iaftg? suadli'ste. — Dieu s’est borné A deux actes de
; gaens . aﬁ o; q:]leﬁecree lle lPondfz inorganique, la subs-
| aveugle et agissant sanssel;l f : 3pphque'la l‘m by
j i 1t e formatiml:a ans l? mécanisme du mm}da
| geologiques ; plus tard, Dieu
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acquit l'intellizence et la communiqua aux dominantes, 4 ces
forces intelligentes, s’efforcant vers un but, qui produisent
et dirigent ie développement des organismes (RenkE) (1).

ll. Création trialistique. — Dieu a créé le monde en trois .
actes principauz : A. Création du Ciel (cas du monde supra-~
terrestre); B. Création de la terre (comme centre dumonde)et ©= =~ .
de ses organismes ; C. Création de I'nomme (comme image -~
de Dieu) ; ce dogme est encore aujourd’hui trés répandu
parmi les théologiens chrétiens et autres « savants » : on.
I'enseigne comme une vérité dans beaucoup d’écoles.

lll. Création heptamérale. — La Création en sept jours, de
Moise. Bien que peu de savants, aujourd’hui, eroient encore

.| a ce mythe mosaique, il se grave pourtant profondément, dés .
~ la premiere jeunesse, en méme temps que I'enseignementde .. . %t
- la Bible, dans l'esprit de nos enfants. Les divers essais, /.
tentés surtout en Angleterre, pour mectre ce mythe d’accord
~avec la théorie de I'évolution, ont compléetement échousé.
- ' Pour les sciences naturelles, ce mythe a pris une grande im-
~ portance en ce que lanng, lorsqu'il fonda son systéeme de la
nature, l'adopta et I'employa pour détinir 1a notion d’espéce
organique (tenue par lui pour fixe) : « [l y a 2utant d'espeéces
différentes d’animaux et de plantes, qu’au commencement
du monde I'Etre infini a créé d’espéces différentes » (2). Ce
dogme a été admis assez généralement jusqu'a Darwin
E (1859), bien que, des 1809, Lamarck en ait exposé l'inadmis-

sibilite.
|

1

e . amoomi oo o oo
———

|

N i ke aimme o e o e e e i

IV. Création périodique. — Au commencement de chaque
| période géologique, toute la population animale et végétale . .~
| est créée A nouveau, et a la fin de chaque période elle est -
 anéantie par une catastrophe générale ; il y a autant d’actes .
de créatian générale qu'il s'est succédé de périodes géologi- ~ ~
ques distinctes (théorie des catastrophes de Covies (1818) et .~
Acassiz (1858). La paléontologie qui, lors de ses débuts,

(1) J. REINKE, Die Welt als That. 1899. S. 451, 4T7.
\2) E. HABCKEL, Histoire de la Créat. nat., 9° édit.
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dans la premigére moitié du xix® sié
5 cette théorie des eréa’ions sue
I'a completement réfulée par

encore trés incompléte ( _
cle), semblait preter appul
cessives du monde organique,

la suite. |
V. Creation individuelle. — Chaque homme, en particu-

lier — de méme que chaque animal et chaque plante en
particulier — ne provient pas d'un acle nalur_cl de rt‘-pmduc-
tion. mais est créé par la grace de Dien (« qui econnail t_m,lt__es
choses et qui a compté les cheveux sur notre tete n:]. On lit
souvent, aujourd hui encore. cetle vmm;ptiri_m chrétienne de
la Création, dans les journaux, en particitier aux annonces
de naissance (« Hier, Dieu, dans sa bonté, nous a fait cadean

- d’un fils qui se porte hien ». ete.) Méme dans les talents indi-

viduels. dans les avantages de nos enlants, nNous consta-
tons souvent, avec reconnaissance, les « dons speciaux de
Dieu » ((mais nous ne le faisons pas, d'ordinaire, quand il
s'agit des défauts héréditaires !).

~ Evolution (Gmﬂo, Evolutio). — Ce qu’avaient d’inad-

missible les légendes relatives a la Création et la croyance au
miracle qui s'y rattache a da frapper de bonne heure les
hommes eapables de penser; aussi trouvons-nous, remontant
4 plus de deux mille ans, de nombreuses tentalives pour
remplacer ces mythes par une théorie raisonnable et expli-
quer l'apparition, du monde par des causes naturelles. Au
premier rang, nous rcetrouvens ici les grands penseurs de
I’école naturaliste ionienne, puis Démocrite, HérAcLITE, EMPE-
pocLE, ARisToTE, Lucrice et autres philosophes de I'antiquite .
Leurs pfemiers essais, encore imparfaits, nous surprennent
en partle. par leurs intuitions lumineuses, tant ils semblent
:lesl’pref:urﬁeurs des idées modernes. Cependant, il manquait
antuqyﬂéﬂr ce terrain solide de la spéculation scienti-
ﬁ'qi_l? qui na el{é.conquis que par les innombrables obser-
[ s s ¢
recherch: scienﬁtﬁiﬁiﬁaﬁéa—t - --—3,5'4[)_!'8_,_matle‘du__pap ispe ~—
restée stationnaire. La torture et
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fes buchers de FInquisition veillaient 4 ce que la foi incondi-
tionnée en la mythologie hébraique de Moise demeurit la

réponse Jdéfinitive aux questions concernant la Création.

Meme les phénomeénes qui invitaient 3 'observason iminé-
diate des faits embryologiques : le développement des ani-
maux et des plantes, I'embryologie de I'homme., passaient
Inapercus ou n'excitaient ¢i et l1a que I'intérét de quelques
observateurs ayant soil de savoir: mais leurs découvertes
turent ignorées ou perdues. D'ailleurs, le chemin était 3
lavance barr. a toute vraie science du développement natu-
rel, par la théorie régnante de la préformatiom, par le dogme
que la forme etla structure earacté istiques de chaque espece
animale ow végétale sont déja préformées dans le germe.

Theéorie de l'évolution (Génétisme, Evolutisme, Evolution-
misme) — La science que nous appelons aujourd’hui évolu-
tionnisme (au sens le plus large) est, aussi bien dans son
ensemble que dans ses diverses parties, '’enfant du xix® sieele;
elle est au nombre de ses créations les plus importantes et
les plus brillantes, De fait, la notion d'évolution, encore
presque inconnue au siécle dernier, est déji devenue une
pierre angulaire, solide, de notre conception de 1'Univers.
Jen ai exposé explicitement les principes dans des écrits
anterieurs, surtout dans ma Morphologie générale (1866),
puis, sous une forme plus populaire, dans mon Histoire de
la création raturelle (1868), enfin, en ce qui concerne speé-
cialement 'homme, dans mon Anthropogénie (1874, 4° éd.
1891). Je me contenterai donc ici de passer rapidement en
revue les progres les plus importants accomplis par la
doctrine de l'évolution au cours de notre siecle; elle se

~divise. d’'apres son_obj’et, €n quatre parties principales : elle :
étudie I'apparition naturelle : 1° du Cosmos, 2° de la terre,

3° des organismes vivants et 4° de I’homme.

I. Cosmogénie moniste. — Le premier qui ait essayé

d'expliquer d'une maniére simple la constitution ct I'origine
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mécanique de tout lesysteme cnsmiqu.e, d’ap?és les princip?s
de NewroN — c'est-a-dire par des lois physiques et n"-athet
matiques, — c'est KanT, dans son (ﬁuvre‘dﬂ jeunesse, si
célobre : Histoire naturelle géncrale et théorie du f:zel (1753).
Malheureusement, cetle @uvIe crandiose et ?ardle demeura
90 ans presque Inconnue; elle ne fu_t tirée du .tombe:al{
gu'en 1845 par A. Dk HumporLpt qui lul donnaﬂdmlt de cite
dans le premier volume de son Cosmos. ]?an_s | m_tervalle, le
grand mathématicien francais, LAPLACE, était arrive, de son
coté, 4 des théories analcgues a celles fle _K-AM et les avait
développées, les appuyant sur les mathematiques, dansi son
Ezposition du systéme du monde (1796). Son ceuvra princi-
pale, la Mécanique céleste, parut il y a cent ans. Les prin-
cipes de la Cosmogénie de Kant et de LarLAcE, qui sont les
mémes, reposent sur une explication mécanique du mouve-
ment des planétes et sur I'hypothése qui en decoule, que
tous les mondes proviennent originairement de nebuleuses
qui se sont condensées. L’ Hypothése des Nébuleuses ou Théorie
cosmologique des gaz a été tres retouchée et complétée
depuis, mais elle reste inébranlable, aujourd’hui encore,
comme la meilleure des tentatives d'explication mécaniste et
moniste de tout le systeme cosmique (1). Elle a trouve, en
ces derniers temps, un important complément en méme
temps quune confirmation dans ’hypothese que ce processus

{

i . cosmogomigue naurait pas seulement eu lieu une fois, mais se

Ql; ~© " serait reproduit périodiquement. Tandis que, dans certaines
;‘,t °° = parties de I'espace infini, des nébuleuses en rotation donne-

f‘*f ~ raient Daissance a de nouveaux mondes qui évolueraient,
b . dans d’autres parties, au contraire, des mondes refroidis et

% morts venant a s’entrechoquer, se dissémineraient en pous-

-.-;;_ _ siere et retourneraient a I'état de nébuleuses diff uses. |

f
4

Gomye‘ncemo_nt et fin du monde. — Presque toutes les
cosmogenies anciennes et modernes et la plupart auss® de

¢

.

(1) &I. W. BorLscas, Entwickelungsgsschichte der Natusr. Bd, 1894,
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| eelles qui se rattachent 3 Kant et 4 LarrAck, partaientde 'opi-
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nion régnante, que le monde avait eu un commencement.
Ainsi, d’aprés une forme trés répandue de I'hypothese des
« Nébuleuses », une énorme nébuleuse, faite d’'une matiere

.. infiniment subtile et légere, se serait formée « au commen-

cement », puis-4 un moment déterminé du temps (« il y a de
eela infiniment longtemps »), un mouvement de rotation aurait
commencé dans cette nébuleuse. Le « premier commence-
ment » de ce mouvement cosmogene une fois donne, les pro-
cessus ultérieurs de formation des mondes, de différenciation
des systemes planétaires, etc., se déduisent alors avec certi-
tude des principes mécaniques et il devient alors aise de les

fonder mécaniquement. Cette premiere origine du mouve-

ment est 1a seconde des « énigmesde I'Univers » de pu Bois-
Reymonp: il la déclare transcendante. |

Beaucoup d’autres naturalistes et philosophes ne peuvent

pas davantage sortir de cette difficulté et se résignent en
avouant qu'il faut admettre ici une premiere « impulsion
surnaturelle », ¢’est-a-dire « un miracle ».

D’aprés nous, cette « seconde énigme de I'Univers » est
résolue par I'hypothése que le mouvement est une propriété
de la substance aussi immanente et originelle que la sensa-
tion. Ce qui légitime cette hypothése moniste, ¢ est d'abord
la loi de substance et ensuite les grands progres que l astro-
nomie et la physique ont faits dans la seconde moitié du
xi1x° siecle. Par lanalyse spectrale de Bunsex et de Kircuuorp
(1860), nous avons non seulement acquis la preuve que les
millions de mondes qui remplissent I'espace infini sont fafts

de la méme matiére que notre soleil et notre terre — mais

encore qu'ils se trouvent a des stades différents d’évolution;
nous avons méme, griace a 'auxiliaire de I'analyse spectrale,
acquis des connaissances sur les mouvements et les distances
des astres, que le télescope seul était impuissant a nous four-
pir. Enfin le télescope lui-méme a éte tres perfectionne et,

“avey Uaide de la photographie, nous a permis de faire une

masse de découvertes astronomiques, qu'on ne pouvait meme

Sl A
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pas soupconner au début du siécle. En particrjllfl‘, nous
avons appris 4 comprendre la grande lm[:?ftﬂqte ues petits
gorps célestes semes par milliards t!ans'.espace en‘tre les
étoiles plus grandes, en apprenant a mieux conflall}q .8
sométes et les étoiles filantes, les agglomérations d'étoiles et
les nébuleuses. _

Nous savons également aujourd’hui que l:gs orbites trace’e.s
par des millions de corps célestes .:wnt uareaf)les et en partie
irrégulieres, tandis qu'on admeftait, autretols, qu2 I‘Pf‘ 2VS-
temes planétaires étaient constants et que les sphéres en
rotation décrivaient leurs courbes avec une éternelle régula-
rité. L'astrophysique doit aussi d'importants aper¢us aux
progres immenses accomplis dans d’autres domaines de la
physique, surtout en optique et en électricité, ainsi qu’a la
théorie de l'éther, amenée par ces progres. Enfin, et avant
tout, réapparait icl, comme constituant le plus grand pro-
gres accompli vers la connaissance de la nature, luniver-
selle lot de substance. Nous savons maintenant que partout,
dans les espaces les plus lointains, cette loi a la méme valeur
absolue que dans notre systeme planétaire, qu'elle vaut dans
le plus petit coin de notre terre comme dans la plus petite
cellule de notre corps. Nous avons le droit (et nous sommes
logiquement for~és) d'admettre cette importante hypothése,
que la conservation de la matiere et de I'énergie a existé de
tous temps aussi universellement qu’elle réegittoutaujourd’hui
sans exception. De toute éternité, I Univers infini a été, est et
restera soumis a la loi de substance.

De_ tous ces immenses progres de I'astronomie et de la
p!ly:s:que qui s'éclairent et se complétent |’un I'autre, une
serie de conclusions infiniment importantes découlent relati-
vement a la composition et i 'évolution du Cosmos, 3 la sta-

o a substance. Nous les resumerons
brievement dans les théses suivantes : 1. L'espace est infini-

- Z'est jamais vide mais partout
temps est de méme infinr et illi-
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substance se trouve partout et en tous temps dans un état de
mouvement et de changement ininterrompu ; nulle part ne
regne i~ repos parfait ; mais en méme temps la quantité infe
nie de matiere demeure aussi invariable que celle de I'énez
gie éternellement changeante. [V. Le mouvement 2ternel de
la substance dans l'espace est un cercle éternel, avec des
phases d'évolution se répétant périodiquement. V. Ces phases
consistent en une alternance périodique’ de conditions
d'agrégal, la principale étant la diflérenciation primaire de
la masse et de |'éther (I'ergonomie de la matiere pondeérable
et impondérable). VI. Cette diiférenciation est fondée sur
~une condensation croissante de la matiere, la formation
. d’innombrables petits centres de counnensation dont les
' causes efficientes sont les propriétés originelles immanentes a
- lasubstar:ze: le sentientel 'effort. VII. Tandis que dans une
. partie de i'espace, par ce processus pyknotique, de petits
corps celestes, puis de plus grands, se produisent et que
I'éther (ui est entre eux augmente de tension - dans l'autre
partie de l'espace, le processus inverse se produit en meme
temps : la destruction des corps célestes qui viennent a s en-
trechoquer. V1Il. Les sommes inouies de chateur produites,
dans ces processus mécaniques par le choc des corps céles-
tes en rotation, sont représentées par les nouvelles forces
vives qui amenent le mouvement des masses de poussiere
A cosmique engendrées. ainsi que la néoformation de spheres
~ | en rotation : le jeu éternel recommence a nouveau. Notre
" mére, la Terre, elle aussi, issue il y a des millions de mil-
. . liers d'années d'une partie du systeme solaire en rotation,
%ﬁ — apreés que de nouveaux millions de milliers dannées se

5 ~ geront écoulés, se glacera a4 son tour, et apres que som

A f orbne aura tou]ours été se rétremssanl elle se précipitera
& |dans le soleil. g« sac, ¢ ¥ | Y,
L -Pour cnmprpndre clairement 1'universel processus d évo-

~ lution cosmiaue, ces apercus moudernes sur lalternance pé-
e mod;que) de la disparition et de la néoformation des mondes,

\que nous devons aux immenses progres de la physique et de

bl S
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astronomie moderne, — me paraissent particulidrement
importants, a coté de la loi de substance. Notre mére, la .
Terre, se reduit alors a la valeur d’une minuscule « poussiere £
de solell », pareille aux zatres incalculables millions de ces
poussieres qui se pourchassent dans I'espace infinf : Notre
propre Etre humain qui, dans son délire de grandeur anthro-
pistique, s’adore comme I'image de Dieu, retombe au rang
de mammifere placentalien, lequel n’a pas plus de valeur
pour I'Univers tout entier, que la fourmi ou I’éphémere, que
I'infusoire microscopique ou le plus infime bacille. Nous
autres, hommes, nous ne sommes encore que des stades
d’evolution passagers de I'éternelle substance, des formes
phénoménales individuelles de la matiere et de I'énergie,
dont nous comprenons le néant quand nous nous plagons en
regard de "'espace infini et du temps éternel.

Espace et Temps. — Depuis que KANT a fait, des notions
d’Espace et de Temps, de simples « formes de i'mtuition » —
de l'espace, la forme externe, du temps I'interrie — une lutte
ardente s’est éievée au sujet de ces importants proonlemes de
la connaissance, qui dure encore aujourd’hui. Une grande
partie des métaphysiciens modernes se sont convaincus de
cette opinion, qu'on devait attribuer a I’ « acte crifique » de
Kant, comme point de départ d’'une « théorie de la connais-
sance purement idéaliste », la plus grande importance et
gu’elle réfutait opinion naturelle du bon sens humain qui
croit a la réalité de lespace et du temps. Cette conception
exclusive et ultra-idealiste des deux notions capitales est
devenue la source des plus grosses erreurs ; elle ne voit pas
que Kant, dans sa proposition, n'abordait qu'un eAté du pro-
bleme, le coté subjecti/,'maiﬁ reconnaissait 'autre, le coté
objectrf comme tout aussi légitime ; il dit : « L’espace et le
.ol temps vyossédent la réalité empirigue, mais Viiéalité trans-
| cendentale ». Notre monisme moderne peut fort biea accepter
cette proposition de Kant, mais non pas la prétention exclu-
sive de certains a ne relever que le coté subjecti{ du probleme;
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car la conséquence logique de ceci, c’est I'absurde idéalisme
qui atieint son comble avec cette proposition de BErkELEY :
« Les corps ne sont que de: représentations ; leue existence
réelle consiste & étre percus ». Cette proposition devrait
s’énoncer ainsi: « Les corps ne sont, pour ma conscience
personnelle, que des représentations; leur exmteme est aussi
réelle que celle des organes de ma pensée, a savoir des
cellules ganglionnaires des hemiﬂ'meres qui recueillent les
impressions faites par les corps extérieurs sur mes organes

sensarlels et en les associant, formen: l¢s représentations ».

De méme que je révoque en doute, cu méme que je nie la
« réalité de I'espace et du temps », de méme je peux nier
celle de ma propre conscie:ce; dans le délire fébrile, 1'hallu-
unatwn ie réve, les cas de double conscience, j¢ tiens pour
wales des représentations qui ne sont pas réelles, mais ne
sont que des « imaginations » ; je prends méme ma propre
[)6!".5011116 pour une autre; le celehre cogito ergo sum 1n’a
plus ici de valeur. Par contre, la réalité de lespace et du
temnps est aujourd’hui définitivement prouvée par le progres
méme de notre conception, que nous devons i la loi de
substance et a la cosmogénie moniste. Apres avoir heureu-
sermnent dépouillé 'inadmissible notion d'un « espace vide »,
il nous reste comme infini médium emplissant Uespace,
la matiere et cela sous ses deux formes: « I’éther et la masse ».

Et, de méme, nous considérons comme le « devenir emplis- -

sant le temps », le mouvement eternel ou énergie génétique,
qui s’exprime par I'évolution ininterrompue de la subbtance
par le perpetuum mobile de 'Unwvers. . & | ve g |

Universum perpetuum mobile. — Puisque tout corps
qui se meut continue de se mouvoir tant qu’'il n’en esi pas
empéché par des obstacles extérieurs, il était naturel que
I’homme etit 'idée, depuis des milliers d’années, de cons-
truire des appareils qui, une fois mis en mouvement, conti-
nuassent 2 se mouvoir toujours de ‘'méme. On ne voyait pas

r'.r ] R i
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gue tout mouvement rencontre des obstacles extérieurs et
s’éteint gradueliementsi une nouvelle impulsion ne survient
pas du dehors, si une nouvelle force ne s’ajoute pas qui
Pemporte sur les obstacles. C'est ainsi, par exemple, qu’un
pendule oscillant se mouvrait éternellement de droite 2
gauche avec la mi‘}me vitesse, s1 la résistance de l'air et le
frottement au point de suspension n’éteignaient graduelle-
ment la force vive, mécanique, de son mouvement pour la
transiormer en chaleur. Nous devons lul imprimer une nou-
velle force mécanique par une nouvelle impulsion (ou, s’il
s’agit de I'horloge a pendule, en remontant le poids). C’est
pourquoi la construction d’'une machine qui, sans secours
extérieur, produirait un surplus de travail, par lequel elle se
maintiendrait d’elle-méme toujours en marche, est chose
tmpossible. Toutes les tentatives faites pour créer un pareil
perpetuum mobile, étaient d’avance condamnées a échouer;
la connaissance de la loi de substance démontrait d’ailleurs,
théoriquement, I'impossibilité de cette entreprise.

Mais 1l n’en va plus de méme quand nous envisageons le
cosmos comme un Tout, 'infini Tout cosmique, concu éter-
nellement en mouvement. Nous nommons la matiére infinie
gui, objectivement le remplit, d’apres notre conception
subjective, espace; son éterel mouvement qui, ohjectivement,
représente une évolution périodique/revenant sur elle-méme,
est ce que nous appelons subjectivement le Zemps. Ces deux
« formes de l'intuition » nous convainquent de I'infinité et
de I'éternité du Cosmos. Mais par 1a nous reconnaissons en
meme temps que ’Univers tout entier, lui-meme, est un
perpetuum mobile embrassant tout. Cette infinie et éternelle

« machine du Cosmos » se maintient dans un mouvement

éternel et ininterrompu parce que l'infiniment grande sommne
d’énergie actuelle et potentielle reste éternellement la méme.
La loi de la conservation de la torce démontre donc Jue
l'idée du perpetuum mobile est aussi vraie et d'une impor-
tance aussi fondamentale, en ce qui concerne le cosmos fout



TN e

LES ENIGMES DE L’UNIVERS 083

entier, qu'elle est impossible en ce qui concerne 'action isolée

d'une partie de celui-ci. Par 13 se trouve encore refutée la
théorie deI'entropie.

Entropie du Cosmos. — Le penétrant fondateur de la
Théorie mécanique de la Chalewr (1850), Crausius, résumait
ce qu'il y avait de plus essentiel dans cette im portante théorie
dans deux propositions principales. La premicre est celle-ci :
L'énergie du Cosmos est constante ; celie proposition forme
la moitié de notre loi de substance, le « principe de I'éner-
gie ». La seconde affirme : L entropie du Cosmos tend vers un
maximum; cette seconde |,coposition est, 3 notre avis, aussi
erronee que la premiere était juste. D’apres  Cravsius,
I'énergie totale du Cosmos se compose de deux parties, dont
Uune (en tant que chaleur 4 une haute température, énergie
mecanique, électrique, chimique, ete.) est encore partielle-
ment convertible en travail, tandis que I'autre, an contraire,
ne l'est pas; celle-ci, qui est déja de ['énergie transformée en
chaleur et accumulée dans des corps plus froids, est perdue
sans retour pour la prodiction ultérieure du travail. Cette
partie d’énergie inemployée, qui ne peut plus étre transformée
en travail mécanique, est ce que CLausivus appelle entropie
(c’est a-dire la force employée 3 I'intérieur) ; elle croit conti-

nuellement aux dépens de 'autre partie. Mais comme jour-.
nellement, une partie de plusen plusgrande de I"énergie méca-

nique du Cosmos se transforme en chaleur et que celle-ci ne

peut pas, reciproquement, revenir A sa premiére forme, — I
alors la quantité totale (infinie) de chaleur et d'énergie doit |
se disperser et diminuer de plus en plus. Toutes les diffé-

rence.: de température devraient, en fin de compte, s’évanouir,
et la chaleur. toute a I'état fixé, devrait, étre vépartie égale-
menl dans un unique et inerte morceay de matiére congelée:
teute vie e' tout mouvement organiques auraient cessé lors-
que serait atteint ce mazximum d'entropie ; ce serait la vraie
« fin du monde ». Si cetie théorie de I'entropie était exacte,
il faudrait qu’a cette fin du monde quon admet, correspondit

e e R R e
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0 minimum d'entropie dans fequel
les différenices de temiperature des parties distin_ﬂtres de !’Unj-
vei's eussent atteint leur maximqm. Ces deux ldees._d apres
notre conception moniste et rlgoureusemen_t loglqu:e du
ssus cosmogénétique éternel, sont aussl inadinissibles
. toutes deux sont en contradiction avec la
loi de substance. Le monde n’a pas plus cunmwncé? qu’il ne
finira. De méme que 'univers esl infini, de méme 1l restera
éternellement en mouvement ; la force vive se transfql'lpe en
force de tension el inversement, par un pm.cessus ininter-
rompu ; et la somme de cette énergie potentielle et actuelle

284
aussi un conumencement, U

proce
I'une que lautre;

reste toujours la méme. La seconde proposition de la theorie
mécanique de la chaleur contredit la preraiere et doit étre

sacrifiée.

Les défenseurs de I'entropie ‘a soutiennent, par contre, a
juste titre, tant qu’ils n'ont en vue que des processus particu-
liers dans lesquels, dans certaines conditions, la chaleur fixée
ne peut plus étre transformée en travail. Gest ainsi, par
exemple, que dans la machine a vapeur, la chaleur ne peut
étre transformée en travail mécanique que lorsqu’elle passe
d'un corps plus chaud (la vapeur) a un plus froid (I'eau
fraiche), mais non inversement. Mais dans le grand Tout du
Cosmos, les choses se passent bien autrement ; des conditions
sont données, cette fois, qui permettent aussi la transforma-
tion inverse de la chaleur latente en travail mécanique. C'est
ainsi, par exemple, que lorsque deux corps célestes viennent
a s'entrechoquer, animés chacun d'une vitesse inoule, des
quantites enormes de chaleur sont mises en liberté, tandis
que les masses, réduites en poussiere, sont disséminées et
répandues dans I'espace. Le jeu éternel des masses en rota-
tion avec condensation des parties, grossissemen. en forme

de spheres de nouveaux petits météorites, réunion de ceux-ci

pour en constituer de plus grosses, etc., recommence alors
4 nouveau (1).

(¥} Zamnomm. Dis Mechamik des “eltails, 1597,
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II. Géogénie moniste. — L’histoire de I'évolution de la
terre, sur laquelle nous allons jeter ici un rapide coup d’eeil,
ne forme qu'une infiniment petite partie de celle du Cosmos.
Elle a été, il est vrai, comme cette derniere, depuis des mil-
liers d années, l'objet des spéculations philesophiques et,
plus encore, de la fantaisie mythologique; mais elle n’est
devenue objet de science que beaucoup plus récemment et
date, presque tout entiére, de notre xix° siecle. En principe,
la nature de la terre. en tant que planeéte tournant autour du
scleil, était déja déterminée parle systeme de Copernic (1543)
GaLiLEE, KEpLEr et autres grands astronomes ont fixé ma-
thematiquement sa distance du soleil, la loi de son mouve-
ment, etc. Déja, d’ailleurs, la cosmogénie de Kant et de La-
PLACE s'était engagée dans la voie qui montrait comment la
terre provenait de la mere-soleil. Mais I'histoire ultérieure de
notre planete, les transformations de sa superficie, la for-
mation des continents et des mers, des montagnes et des dé-
serts : toutcela, a la fin du xvine® siecle et dans les vingt pre-
mierer années du xix*, n’avait fait que bien peu l'objet de
serieuses recherches scientifiques; on se contentait, le plus
souvent, de suppositions assez incertaines ou bien on admet-
tait les traditicnnelles légendes relatives a la eréation; ¢'était
surtout, ici encore, la croyance en I'histoire mosaique de la
creation qui barrait, par avance, la route qui eudt conduit
les recherches indépendantes a la connaissance de la vérité.

(ie n’est qu’en 1822 que parut une ceuvre importante, dans
laquelle était employée, pour I'étude scientifique de I'histoire
de la terre, cette méthode qu'on reconnut bientot apres étre
de beaucoup la plus féconde, la méthode ontologigie ou le
principe de Uactualisme(1). Elle consiste a étudier minutieu-
sement les phénomenes du présent et a s’en servir pour ex-
pliquer les processus historiques analogues du passé. La So-
cieté des sciences de Gottingue avait en outre (1818) promis

(1) J. WALTHER, Einleil. in die Geoloyie als historische Wissenschayt, 1893.
8. XIV.
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un prix a « I'étude la plus approfondie et la plus compréhen-
« sive sur les changements de la surf.:ace e la teu:re d(_mt o
« peut trouver la preuve dans l"hislqire. et sur la'f.'lhf:,atm’
« quon peut faire des données ainsi acquises 4 _letude
« des revolutions terrestres qui échappent au domaine de
« T'histoire. » Cette importante question de concours fut
résolue par K. Horr de Gotha, dans son excellent ouvrage :
Histoire des changements naturels de la surface de la terre,
démontrés par la tradition (4 vol. 1822-1854). La méthode

ontologigue ou actualiste, fondée par lui, fut appliquee
avec une portée plus vasie etun immense succes au domaine

tout entier de la géologie par le grand géologue anglais

' C. LygLw: les Principes de geslogie (1830) de celui-ci furent la

base solide sur laquelle I'histoire ultérieure de la terre con-
tinua de construire avec un si éclatant succes (1).L.es impor-

—tantes recherches géogénétiques 4'ArL. Humsoror et L. Buck,

de G. Biscuor et E. Suss, ainsi que celles de beaucoup d'au-
tres géologues modernes, s'appuient sur les solides bases em-
piriques et sur les principes spéculatifs, dont nous sommes
redevables aux recherches de H. Korr et de Cu. LyeLL qui ont
frayé la voie; 1ls ont dégagé la voie a la science pure, fondée
sur la raison, dans le domaine de 'histoire de la terre: ils ont
eloigné les puissants obstacles qu'ici aussi la fantaisie mytho-
logique et la tradition religieuse avaient entassés, surtout la
Bible et 12 mythologie chrétienne fondée sur elle. Jai déja
parlé, dans la sixieme et la quinzieme lecon de mon Histoire
de la Création naturelle, des grands mérites de Cu. LyeLy et
des rapports qui existaient entre lui et son ami Ca. DArwiy;
quant a une étude plus anprofondie de I’histoire de la terre et
desl_mmenses progres que la géologie dynamique et historique
a faits en notre siecle, je renvoie aux ouvrages connus de
Suss, NevMayr, Creoner et J. WALTHER.

A —— il

Il faut avant tout distinguer deux parties principales dans

() Cf. M. NzumavR, Erdgeschichte, 2 te Aufl. 1895,
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I'histoire dela terre: la géogénie anorganique et Porganique ;
cette derniere commence avec la premiére apparition des étres
vivanis a la surface du globe. L'histoire anorgamque de la
terre, perinde la plus ancienne, s’est écoulée pareille i celle
des autres planétes de notre systéme solaire: tous ils se sont
détachés de I'équateur du corps solaire en rotation, sous forme
d’anneaux nébuleux qui se condensérent graduellement en

mondes indépendants. De la nébuleuse gazeuse est sortie, -

par relroidissement, la terre enignition, apres quoi s'est pro-
duite a sa superficie, par un progressif rayonnement de cha-
leur, la mince écorce solide que nous habitons. C est seule-
ment apres qu'a la surface la température se fit abaissée
jusqu’é 'n certain degré, que la premiere goutte d’eau liquide
put se former au milieu de 'enveloppe vaporeuse qui I'en-
tourait : c'était la condition la plus importante pour l'appari-
tion de la vie organique. Bien des millions d’années se sont
écoules — en tous cas plus de cent — depuis que cet
important processus de la formation de I'eau s’est produit,
nous conduisant ainsi a la troisiéme partie de la cosmogénie,

a la biogénie. -

IlI. Biogérie moniste. — La troisitme phase de I'évo-
lution du monde commence avec la premiére apparition
des organismes sur notre globe terrestre et se prolonge depuis
lors, sans interruption, jusqu'a nos jours. Les grandes énig-
mes de I'Univers qui se posent a nous, dans cette intéressante
partie de I'histoire de la terre, passaient encore, au commen-
cement du xix® siecle. pour insolubles, ou du moins pour si
difficiles que leur solution semblait reculer dans un lointain
avenir; a la fin du siécle, nous pouvons dire, avec un orgueil
légitime, qu'elles sont résolues en principe par la biologee
moderne el son fransformisme; et méme, beaucoup de phéno-
menes isolés de ce merveilleux « royaume de la vie », s’expli-
quent aujourd hui physiquement d'une maniere aussi parfaite
qué n'importe quel phénomene physique trés connu, de la

oy *
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. niaue. Le mérite d’avoir fait le premier pas, s
nature norgH - tte route difficile etd’avoir mon-
s de conséquences, sur cetie ro
gr?S ers la solution moniste de tous les problémes
u-e ! r_'oute : revient au profond naturaliste francais J. La-
bmloglql‘%' T Pannée méme ou naissait Cu. DARr-
yarck: il publia en {809, I'a | R
win, sa Philosophie zoologique si riche en apercus. Cf}tte
ceuvre originale est non ’seuhtment un essal grafldfose d ex-
plication de tous les phenm:nenes 1'de la vie orgamqu‘tla] d un
point de vue unique et ph_vsrql_!e. (:'est, en outre, un ¢ emin
{ravé. le seul qui puisse conduire a la solution de l'a plus. c_ht-
Gicile énicme de ce domaine : du probleme de lanpa{'llion
nalurellf:des especes organiques. LAMARCK, qui possgdait Eles
connaissances empiriques aussi étendues en zoolqgle. qu en
botanique, ébaucha ici, pour la premiere fois les principes de
15 théorie de la descendance ;i1 montra comment les innom-
brables formes des régnes animal et végétal proviennent, par
transformations graduelles, de formes ancestralescommunes,
des plus simples, et comment les changements graduels
de forme, produits par l'action de 1'adaptation contrebalan-
cée par celle de 'hérédité, ont ameneé cette lente transmuta-
g | e X
‘Dans la cinquieme lecon de mon Histoire de la Création
naturclle, )'al apprécié les mérites de Lamarcg comme ils
meéritaient de I'étre, dans la sixieme et la septié ne, j’en ai fait
autant pour ceux de Cu. Darwix (1859). Grice 3 lui, cinquante
ans plus tard, non seulement tous les principes importants
de la théorie dela descendance étaient posés irréfutablement,
mais, en outre, grice a l'introduction de la Théorie de la
sélection, les lacunes laissées par son devancier étaient com-
blées par Darwin. Le succés que, malgré tous ses mérites,
Lavarck n’avait pu obtenir, échut libéralement 3 DARWIN ;
Som ouvrage qui fait époque, sur’ I'Origine des Espéces au
moyen de la sélection naturelle 2 révolutionne de fona en
comPle toute la biologie moderne en ces quarante dezniéres
annees, et 1'a élevée 4 une hauteur qlll ne le cede en rien a
celle des autres sciences naturelles. DARWIN est devenu le
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' Copernic du monde organique, ainsi que je m’exprimais déj
en 1868 et ainsi que E. pu Bors-Reyyon Je faisait quinze ans
apres, répétant mas paroles (CGf. Monisme).

IV. Anthropogénie moniste. — Nous pouvons consi-
derer, nous autres hommes, comme la quatrieme et dernipre
periode de I'évolution cosmique, celle pendant laquelle notre
propre race a evolué. Déji Lawarck (1809) avait clairement
reconnu que cette évolution ne se pouvait raisonnablement
concevoir que par une solution naturelle, la descendance
du Singe en tant que Mammifére le plus proche Huxiey
montra ensuite (1863), dans son celebre mémoire sur g
place de Thomme dans la nature — que cette importante
hypothése était une conséquence nécessaire de la théorie de
la descendance et qu’elle s‘appuyait sur des faits {rés pro-
bants de {"anatomie, de I'embryologie et de 1a paléoutologie;
l il tenait cette « question essentielle entre toutes les ques-
; tions » pour résolue en principe. Darwix la traita en suite, de
. divers points de vue et de facon remarquable dans son
| ouvrage sur La descendance de I'homme et la sélection
. sexuelle (1871). Javais moi-méme, dans ma Morphologie

générale, (1866), consacré un chapitre special a cet iinportant
probléeme de la descendance. En 1874 Je publiai mon Anthro-
~ pogénre dans laquelle, pour la premiere fois, est menée 3
honne fin la tentative de suivre la descendance de I'hnomme 3
travers la série entieére de ses aleux, jusqu’aux plus ancien-
nes formes archigones de Moneéres; je me suis appuyé

|

[ également sur les trois grandes branches de la phylogénie :
i Fanatomie comparée, 'ontogénie et Ia paléontologie
|

(4° éd. 1891). Ce que nous avons encore acquis en ces
derniéres années, grace aux nombreux et importants pro-
E gres des Atudes anthropngéne’tfql}es-, — J'ai essayé de le
- montrer dans la conférence que j'ai faite, en 1898. an Congres
[ international de zoologie tenu i Cambridge, sur I'état actuel
de nos connaissances relativement 3 I'origine de 1'homme.
(Bonn, 7* éd. 1899, trad. franc. par le Dr Laloy.)






CHAPITRE XIV

Unité de la nature.

TUDES MONISTES SUR L'UNITE MATERIELLE ET ENERGETIQUR DU
Cos 0s. — MECANISME ET VITALISME. — Bur. Fin 87 HasARD.

Tous les corps naturels connus, acimés ou inanimés,
concordent dans toutes leurs propriélés essen-
tielles. Les différences qui exislent enilre ces
deux grands groupes de corps (les organiques et
les inorganiques), quant & la forme et aux
tonctions, soal simplemenl la suile nécessaire
de leur différente composition chimique. Les
phénoménes caraciéristiques de mouvement et
de forme de la vie organique ne sont pas la
manifeslation d'une force vitale spéciale, mais
simplement les modes d'activité (immédiate ou
médiate) des corps albuminoide” (combinaisons
du plasma) el autres combinaisons plus com-
pliquées du carbone. :

Alorphelogie générale (1888
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La loi de substance nous fournit avant tout la preuve de ce
fait fondamental: que toute la force de la nature peut étre,
médiatement ou immédiatement transformeée en une autre.
L’énergi. mécanique et la chimique, le son et la chaleur, la
lumiere et 1'électricité, sont convertibles I'un en 'autre et ne
nous apparaissent que comme des aspects phénoménaux
différents d’'une seule et /méme force originelle; I'énergze. Il
s'en déduit le principe important de 1'Unité de toutes les
forces de la Nature ou du Monisme de U'énergie. Dans tout le
domaine des sciences physico-chimiques, ce principe fonda-
mental est universellement adopté, en tant qu'il s’applique
aux corps naturels inorganiques.

[l semble en aller autrement dans le monde organique,
dans le domaine riche et varié de la vie. Sans doute, il est
visible ici aussi qu'une grande partie des phénomenes
vitaux sont ramenables immédiatement a I'énergie mécanique
ou chimfque, 2 des effets d’électricité ou d’optique. Mais pour
une autre partie de ces phénomenes, la chose est contestée
aujourd’ hui encore, surtout en ce qui concerne I'énigme de

la vie psychique, en particulier de la conscience. Le grand
meérite de la théorie moderne de I'évolution, c'est précisément _

d’avoir jeté un pont entre ces deux domaines, en apparence
distincts. Nous en sommes venus, maintenant, a la conviction
nette que tous les phénomenes de la vie organique, eux
aussi, sont soumis A la loi universelle de subswance, tout
comme les phénoménes anorganiques qui se passent dans
Vinfini Cosmos.
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1,’Unité de la Nature qui s'en déduit, la défaite du dua-
lisme d'autrefois, est certainement une de‘s‘ plus be!le§ con-
quétes de notre moderne gérétique. J'ai deja cherche,_ il y a
trente trois ans, & démontrer tres explicitement ce Monisme du

Cosmos, cette fonciére « unité de la Nature organique t:t de
I'inorganique », en soumettant a un examen crili’que et aune
comparaison minutieuse, 1a cnnmrdanf:e‘ que |1remintent les
deux grands regnes quant aux maleriaux |nremwr:-:.: alux
formes et aux forces ). J'ai donné un court extrail des
résultats obtenus dans la quinzieme ie¢on de mon Histoire de
la Création naturelle. Tandis que les idées exposées la sont
admises aujourd’hui par la plus grande majorité des philo-
sophes, de plusieurs cotés on avoulu essayer, en ces derniers
temps, de les combattre et de rétablir I'ancienne opposition
entre deux domaines distincts de la Nature. Le plus rigou-
reux de ces essais est I'ouvrage récemment paru du bota-
niste REnkE : Le monde comme action (2). L'auteur y défend,
avec une clarté et une rigueur logique dignes d'éloges, le
pur dualisme cosmologique et demontre en méme temps lui-
méme combien la conception téléologique qu'on y veut ratta-
cher, est insoutenable. Dans le domaine tout entier de la
Nature organique n’agiraient que des forces physiques et
’t;é;" Fl{imiQElES, tandis que dans celui de la Nature organique se
foree, ..doindraient aux précédentes des « forces intelligentes », les
s forces directrices ou dominantes. La loi de substanuce n'aurait

P&r"*f «-de valeur que dans le premier groupe, non dans le second.

. & Au fond‘.. il s’agit encore ici de la vieille opposition entre la
conception mécanique et la téléologique. Avant d’aborder
?elle-ci, indiquons brievement deux autres théories qui sont,
a mon avis, tres précieuses pour résoudre ces importants

;troblégle?, - la théorie carbogene et la théorie de la procréa-
tion primitive.

(1) HagckEL. Generelle Morphologie der Organismen, 1866. 2tes Buch,
(2) F. Reivks. Die Welt als That. Berlin 1899,
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Théorie carbogéne. — La chimie physiologique, par
d’innobrables analyses, a établi au coursde ces quarante der-
nieres années. les cing faits suivants : I. Dans les corps natu-
rels organiques il n'entre pas d’éléments q¢ * ne soient pas
inorganiques; II. Les combinaisons d'éléments, particuliéres
aux organismes et qui déterminent leurs « phénomenes
vitaux », consistent toutes en composés de plasma, du groupe
des albuminoides; 1. La vie organigue elle-méme est un
processus physico-chinigue, fondé sur des échanges nutritifs
entre ces plasmas albuminondes; IV. L'élément quai seul est
capable de construire ces albuminoides complexes en se
combinant a d'autres éléments (oxygene, hydrogene, azote,
soulrej, cest le carbone; V. Ces combhinaisons de plasma a
base de carbone se distinguent de la plupart des autres
combinaisens chimiques par leur structure moléculaire tres
complexe, par leur instabilité et par I'état gonflé de leurs
agrégats. M’appuyant sur ces cing faits fondamentaux,
J'avais posé, 1l y a trente-trois ans, la Théorie carbogéne sui-
vante : « Seules, les propriétés caractéristiques, physico-chi-
miques du carbone — et principalement son état d’agrégat
semi-liquide, ainsi que la facilité avec laquelle se détruisent
ses combk aisons, ses tres complexes albuminoides, — sont
les causes meécaniques de ces phénomenes moteurs particu-
liers qui distinguent les organismes Ges corps inorganises,
ensemble de phénomenes qu'on désigne du nom de « vie »
(Hest. de la Uréat. Nat., p. 357). Bien que cette « théorie
carbogene » ail été violemment attaquee par divers biolo-
~ gistes, aucun cependant n'a pu jusqu’ici proposer a sa place
une meilleure théorie moniste. Aujourd’hui que nous con-
naissons bien mieux et plus a fond les conditions physiolo-
~ giques delavie cellulaire, la physique et la chimie du plasma

~ vivant, nous pouvons poser la théorie carbogene plus expli-

_ f citement et plus sirement qu'il ne nous était possible de le
| ‘\ faire il y a trente-trois ans.

Archigonie ou procréation primitive. — Le vieux
\., concept de procréation (génération spontanée on équivoque)

L=
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1

- —
‘""I-l.n- ——————




206 LES ENIGMES DE L'UNIVERS

est encore employé aujourd’hui dans des sens tres diﬂ‘érgnts -
Pobscurilté de ce terme et son application conlra_dlftmre a
des hypothéses anciennes et modernes, toutes ‘fhﬂ‘erentes,
sont précisément causes que cet important probleme’ compte
parmi les questions les plus confuses et les plus d'eb'attues
des sciences naturelles. Je limite le terme de procreation —
archigonie ou abiogénése — a la pr:ti'mi‘ere appari.tion du
. plasma vivant succédant aux combinaisons anorganiques,/du
ae tame “earhone desquelles il est issu et je distingue deux périodes

geel " principales dans ce Commencement de biogénése: « 1. L' Auto-
?’*‘"“""' gonie, U'apparition de corps plasmiques des plus simples
/ dans un liquide formateur inorganique, etll, la Plasmogonae,

Iindividualisation en organismes primitifs, de ces combi-
naisons de plasma, sous forme de monéres. J'ai traité si a
fond ves problemes importants mais tres difficiles, dans le
chapitre XV de mon Histoire de la Création Naturelle, —
que je peux me contenter d'y renvoyer. On en trouverait

8 déja une discussion tres longue, rigoureusement scientifique, |
_ dans ma Morphologie générale (vol. 1. p. 167-190) ; plus tard, ?
b dans sa théorie mécanico-physiologique de la descendance, ;f
i (1884) N2 eceL1 a repris tout a fait dans le méme sens 1'hypo- §
e these de la procréation qu’il considére comme wndispensable *:

a la théorie naturelle de I'évolution. J'approuve compléte-

ment sov affirmation : « Nier la procréation c’est proclamer
?‘* le miracle ».

B - _ Téléologie et mécanisme. — L’hypotheése de la procréa-
- WO tion, ainsi que la théorie carbogene qui s’y relie étroitement,
il sont de la plus grande importance lorsqu’il s’agit de se pro-
o noncer dans le vieux conflit entre la conception téléologique
. - (dualiste) des phénoménes et la mécanique (monaste). Depuis
% que Darwi, il y 4 quarante ans de cela, nous a mis entre les
A ':3:;::01? cief de lexglication moniste de I'organisation. par
rie de la sélection, nous sommes en état de ramener

Vinfinie diversité des dispositions conformes a une fin, que

) Qa4 vmfmﬂ-ifil-_m;m AT |
I AN s S ka5
A I:‘.f‘ .
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ses mécaniques, naturelles, absolument comme nous le fai-
sons quand il s’agit de la nature inorganique, pour laquelle
seule la chose était possible auparavant. Les causes finales
surnatureiles, auxquelles on était obligé de recourir autre-
fois, sont ainsi devenues superflues. Cependant la izétaphysi-
que moderne continue a les déclarer indispensables et les
causes mecaniques insuffisantes.

Causes efficientes et causes finales. — Nul n’a mieux
fait ressortir que Kanr le profond contraste entre les causes
efficientes et les causes finales quand il s’agit d’expliquer la
nature dans sa totalité. Dans sou «uvre de jeunesse, si
célebre, I'Histoire naturelle générale et théorie du ciel
(1755), 1] avait tenté I'entreprise hardie « de traiter de la com-
position et de l'origine mécanique de tout l'édifice cos-
mique, d’apres les principes de Newron. » Cette « théorie
cosmologique des gaz » s’appuyait tout entiere sur les phé-
nomenes du mouvement mécanique de la gravitation; elle
fut reprire plus tard par le grand astronome et mathéma-
ticien LarLAcg, qui la fonda sur les mathématiques. Lorsque
Napoléon I°r demanda i ce savant, quelle place Dieu, créateur
et conservateur de I'Univers, occupait dans son systeme
Laplace répondit simplement et loyalement : « Sire, je n’ai
pas besoin de cette hypothese. » C'était reconnaitre ouver-
temgntd \e caractére athéistique que cette cosmogénie méca-
nigue partage avec toutes les sciences inorganiques. Nous
devons d’autant plus insister la-dessus que la théorie Kant-
Laplace a conservé jusqu’a ce jour une valeur presque uni-

verselle ; toutes les tentatives raites pour la remplacer par.

une meilleure ont échoué. Si 'accusation d'azkéisme cons-
titue encore aujourd’hui, dans beaucoup de milieux, un grave
reprochc, il s'applique & l'ensemble des sciences naturelles
modernes en tant qu’elles donnent du monde inorganique

une explication toute mécanique. e
Le mécanisme a lui seul(au sens -de Kant) nous fournit une

o iy e . g W

IE egllcatmn des phénomenes naturels en ce qu'il les
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rameéne 4 des causes efficientes, a des m_omtements ’m'reugles
et jnconscients,” provoques parrla cﬁl}sllt_ut';_gnrmaterlell? de
ces corps pnaturels eux memes. Kant fait relllarqper que.qr. Sans
ce mécanisme de la nature, il ne peul pas y avoir de science »
- gu'a la raison humaine de recourir a une

- qu'f* 1es drouts rra u
etp‘li(—vuinn mécanique de tous les phenomenes sont illimites.

Mais lorsque, plus tard, dans sa vril'ique ‘:iu jugemetll ltj'.lé{)-
| ~giq1w. i aborda |‘l-*x;1|ir:ilmn les ]!l]f‘ll“ll]i‘l]t‘ﬁ l‘ﬂl]}llllﬂll["ﬂ de
o L/ i8a nature orgunigue. Kaxt allirma que pour ceux=cl lv.:ﬁ causes

' mécaniques élaient insuflisantes: qu il fallait recourir a dP;s
ecauses finales. Sans doute, ici encore, la raison est en droit
de recourir a une explication mécanique, mais sa puissance
est limitée. Kant, il est vrai, reconnait en partie la puissance
de la raison, inais pour la plus grande partie des phénomenes
vitaux (et surtout pour l'activité psychique de I'nomme) 1l
tient pour indispensable d’admettre les causes finales. Le
remarquable paragraphe 79 de la Critique du jugencent porte
cette épigraphe caractéristique : « De la subordination néces-
saire du principe du mécanisme au principe téléologique pour
expliquer qu'une chose soit une fin naturelle ». Les disposi-
tions conformes a une fin, réalisées dans le corps des etres
organiques, semblaient & Kanr si inexplicables sans causes
finales (c'est-a-dire une force créatrice se coni~rinant 2 un
plan), qu’il nous dit : « [l est bien certain, en ce qui con-
cerne les étres organisés et leurs facultés internes, qu’au
moyen des seuls principes mécaniques de la nature, non seu-
lement nous les connaissons insuffisamment, mais que nous
pouvons encore bien moins nous les expliquer; cela est si cer- |

B tain que l'on peut affirmer hardiment ceci: il serait absurde, |
i de la part de Phomme, de concevoir seulement un tel projet
et d'ﬁSpérﬁr qu'un nouveau NEWTON pnurrail peut-etre surgir |
qui nous ferait comprendre, ne fit-ce que la production d'un
brin d’herke; d’aprés des lois naturelles qu'auLane pensee
préalable n aurait pas ordonnées : on doit détourner absolu=

ment Fhomme de cette pensée. » Soixante-dix ans plus tard,

—— g

cet impmih}g_ « Newrox de la nature otganique » est apparu -

"‘"l—--n--r——:—.-——__-_...
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en la personne de DArwin et a_résolu le grand probleme que
~ Kanr avait déclaré insoluble.

La fin dans la nature inorganique (7Té/éologie anor-
gamque). — Depuis que Newton a posé la loi de la gravitation
(1682), que Kant a établi « la composition et 'origine méca-
mgque de tout I'édifice cosmique d’apres les principes de
NEwton (1755) », depuis, entin, que Laprace a fondé mathe-
matiquement cette lot fondamentale du mécanisme cosnuque,
les sciences naturelles anorganiques, toutes ensemble, sont
d:ei*enues purement mécaniques et en meme temps purement
athéistes. Dans 1'astronomie et la cosmogénie, dans la
séologie et la météorologie, dans la physique et la chimie
iorganiques, depuis lors, les lois mécaniques, appuyées sur
une base mathématique, sont considérées comme absolument
établies et régnant sans réserve. Depuis lors aussi la no%on
~ de fin a disparu de tout ce grand domaine. Actuelleuent, a
la fin de notre xix® siécle ou cette conception moniste, apres
de durs combats, est arrivée a se faire accepter, aucun natura-
liste, parlant sérieusement, ne s’inquiete du but d’un phéno-
méne quelconque dans le domaine incommensurable qu’il
explore Pense-t-on qu'un astronome s’informerait sérieuse-
ment aujourd’hui du but des mouvements planétaires, ou un
minéralogiste du but de telles formes de cristaux? Un physi-
cien va-t-il se creuser la téte sur la fin des forces électriques
ouun chimiste sur celle des poids atomiques? Nous pouvons
avec confiance répondre : Non/ A coup sur pas en ce sens que
le « bon Dieu » ou quelque force naturelle tendant vers un but,
aurait un beau jour tiré subitement « dn néant » ces lois fonda-
mentales du mécanisme cosmigue, en vue d’'une fin deter-
~ minée —et qu’il les ferait agir journellement conformément a
- 8a volonte raisonnable. Cette conception anthropomorphique
~ d'un cunstructeur et régisseur de I'Univers, agissant en vue
d'une fin, est complétement surannée; sa place a été prise
par les « grandes, éternelles lois d’airain de la nature ».
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La fin d2us la nature organique (7éléologie broloique).
— Quand il s’agit de la nature organique, la notion de finalité
posséde, aujourd’hui encore, une tout autre signification et
une tout autre valeur que lorsqu’il s’agissait du monde inor-
ganique. Dans la structure du corps et dans les fonctions
vitales de tout organisme, l'activité en vue d'une fin s’'impose
3 npous, indéniable.,Chaque plante et chaque animal, & la ma-
nitre dont ils sont composés de parties distinctes, nous appa-
raissent organisés en vue d’'une fin déterminée, absoclument
conme le sont les machines artificielles, inventées et cons-
truites par ’homme; et tant que dure leur vie, la fonction de
leurs divers organes tend vers une fin precise, absolument
comme le travail dans les diverses parties de la machine. Il
était donc tout naturel que les conceptions primitives et
naives, pour expliquer !'apparition et I'activité vitale des
étres organiques, invoquassent un créateur qui aurait
« ordonné toutes choses avec sagesse et lumiéres » et aurait
organisé chaque plante et chaque animal, conformément a la
fin spéciale de sa vie. On se représente d’ordinaire ce « tout-
puissant Créateur du Ciel et de la Terre » d'une fagon tout
anthropomorphique; il créa « chaque étre d’apres son espece ».

 Cependant, tant que I'homme se figurait le créateur sous
 forme humaine, pensant avec son cerveau humain, voyant

avec ses yeux, faconnant avec ses mains, on pouvait encore se
faire une image sensible de ce divin constructeur de ma-
chines et de son ceuvre artificielle dans le grand atelier de la
création. La chose devint bien plus difficile lorsque I'idée de
Dieu s’épura et que I'on envisagea dans le « dieu invisible »
un créateur sans organes -— (une créature gazeuse). Ces con-
ceptions anthropistiques devinrent encore plus incomprehen-

- sibles lorsqu’a la place du Dieu construisant consciemment,

la physiologie vint mettre la force vitale créant inconsciem-
ment — force naturelle inconnue, agissant confcrmement a
une fin et qui, différente des forces physiques et chimiques

_connues, ne les prenait que temporairement 3 son service —

pendant sa vie. Ce vitalisme régna jusqu’au milieu de natre
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siecle; il ne fut réellement réfuté que par le grand physiolo-
giste de Berlin, J. MilLr. Celui-ci, sans doute (comme tous
les autres biologistes de la premitre moitié du xrx® siecle)
avait été élevé dans la croyance 4 la force vitale et la tenait
pour indispensable & Uexplication des « causes. derniéres de
la vie », mais il donna d’autre part, dans son manuel elas-
sique de Physiologie (1833) qui, jusqu’a ce jour, n’a pas été
dépassé, la preuve apagogigue, qu'en somime on ne pouvait

rien faire de cette force vitale. MiiLLER montra, parune longue

série d’observations remarquables et d'expériences Ingé-
nieuses, que la plupart des fonctions vitales de 'organisme

humain, comme de l'organisme animal, s'exécutaient d’a- _

pres des 1is physiques et chimiques, que certaines d cntre
elles pouvaient méme étre déterminées mathématiquement
12t cela s’applique aussi bien aux fonctions animales des mus-
cles et des nerfs, des organes des sens supérieurs oa.infé-
rieurs, qu’aux processus de la vie végétative, de la nutrition
¢t des échanges de matériaux, de la digestion et de la circy-
~lation. Seuls, deux domaines restaient énigmatiques et inex-
pitcables si 'on n'admettait pas une force vitale : celui de
Lactivite psychique supérieure (la vie de I'esprit) et celui de
la reproduction (génération). Mais dans ces doraines, 3 leur
tour, on hit, sitot apres la mort de MiiLLer, des découvertes et
des progres si importants, que l'inquiétant « specire de la
force vitale » disparut également de ces deux derniersrecoins.
C'est vraiment un curieux hasard chronologique que J.
MucrLer soit mort en 1858, 'année méme ol Dirwin publiait
les premiers faits relatifs 4 sa théorie qui fit époque. La
théorie de la sélection de ce dernier répondait i la graﬂde
éﬁig"ﬁié devant laquelle e premier s’était arrété - la question
de I'apparition de dispositions conformes & un but et pro-
duites par des causes toutes mécaniques.

La fin dans la théorie dala sdlection (DARWIN 1859). —
L'immortel mérite philosophique de Darwix demeure, ains;
que je I'al souvent répété, double: c’est d’abord d’avoir

e e A —
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~&formé l'ancienne theorte de la descendance, fondée gn 1809

par LAVARCE, dél:initivemem_étah“e par DArwiN s_ur_}'im:
mense amas de faits amonceles au cours de‘ ce ::Ieml-swcle,
__ cest ensuite d'avoir posé la théorie de la séleclion qru!., pour
la premiere fois, nous découvre seulement' les véritables
~auses efficientes de la graduelle transformation des especes.
DirwIN montra d’abord comment 'dpre lutte pour la vie est
le régulateur inconsciemment efficace 'qui gouverne [’action
réciproque de I'hérédité et de l'adaptation, dans la s aduelle
transformation des espéces; c'est le grand Dieu éleveur qui,
sans intention, produit de nouvelles formes par la « sc¢lection
naturelle », tout comme un éleveur humain, avec intent’or,
réalise de nouvelles formes par la « sélection artificiellg ».
Ainsi  était résolue cette grande énigme philosophique :
« Comment des dispositions conformes a une fin peuvent-
elles étre produites d'une maniere toute mecanique, sans
causes agissant en vue d'une fin »? Kanr, lui encore, avait
déclaré cette difficile énigme insoluble, bien que, plus de deux
mille ans avant lui, le grand penseur EmpépocLE eut indiqué
le chemin de la solution. Grace a celie-ci, le principe de la
mécanique téléologigue a pris, en ces derniers temps, une
valeur de plus en plus grande et nous a expliqué mécanique-
ment les dispositions les plus subtiles et les plus cachées des
gétres organiques, par « l'autoformation fonctionnelie de la
structure conforme a une fin ». Par 13, la_notion transcen-
dante definalité propre ala philosophie téléologique de I'Ecole,
se trouve écartée et avec elle 'obstacle le plus grand qui s'op-
posait a une conception rationnelle et moniste de la nature.

Néovitalisme. — En ces derniers temps, le vieux spectre
de la mystique force vitale, qui semblait mort 2 jamais, s’est
ranimé ; divers biologistes distingués ont cherché i le faire
revivre sous un nouveau nom. L’exposé le plus cfair et le
plus rigoureux en a été donné récemment, par le botaniste
de Kiel, J. Reunk (1). Il défend la croyance au miracle et le

(1) J. Remvks, Die Welt als That (Berlin, 1899).
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ihéisme, l'histoire mosaique de la Création et la constance
des especes; il appelle les « forces vitales », par opposition
aux. forces physiques, des forces directrices, forces supé-
rieures ou dominantes. D’'autres, au deu de cela, d'aprés
une conception toute anthropistique, admettent in wngé-
nreur-machimiste, qui aurait inculqué a la substance orga-
nique une organisation conforme a une fin et dirigée vers un
but détermine. |

Ces étranges hypothéses téléologiques nécessitent aussi
peu, aujourd’hui, une réfutation scientifique, que les naives
objections contre le Darwinisme, dont elles s’accompagnent
d’ordinaire.

Théorie des organes non conformes & une fin (Dysté-
léogie). — Sous ce nom j'ai déja constitué, il y a trente-trois
ans, la science des faits biologiques intéressants et importants
entre tous, qui contredisent directement, d'une maniere qui
saute aux yeux, la traditionnelie conception téléologique des
« corps vivants organisés conformement a une fin » (1). Cette
« Science des individus rudimentaires, avortés, manqués,
étiolés, atrophiés ou cataplastiques » s’appuie sur une quan-
tité énorme de phénomenes des plus remarquables, connus,
il est vrai, depuis longtemps des zoologistes et des botanistes
mais dont Darwin, le premier, a expliqué la cause et évalué
la haute portée philosophique.

‘Chez toutes les plantes et tous les animaux supérieurs, en
particulier chez tous les organismes dont le corps n’est pas
simple mais composé de plusieurs organes concourant a
une meme fin, — on constate, a un examen attentif, un cer-
tain nombre de dispositions inutiles ou inactives, et méme
en paiiie dangereuses ou nuisibles. Dans les fleurs de la plu-
part des plantes, on trouve a coté des feuilles sexuelles,
actives, par lesquelles s'effectue la reproduction, quelques

e e e &

(1) E. HAECKEL « Generelle Morphologie » 1866, Bd Il. S. 266-285. Cf. N
8@rl. Schopf Gesch. » IX AUfl. 1898, S. 14, 18, 288, 792,
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organes-feuilles, inutiles, sans importance (étamines, carpo-

hylles, pétales, sépales, etc., étiolés-ou « manques »). Dans

{]es' El-e[l:( orandes classes d’animaux volants, classes si riches
= L o

en formes, ies oiseaux et

les insectes, on trouve a e0té des
animaux normaux qui se servent journellement de leurs ailes
an certain nombre d'ind

vidus dont les ailes sont atrophiées
et qui ne peuvent pas voler.

Presque dans toutes les classes d’animaux ‘supét:ieuTs don?
les veux servent a la vision, il existe des especes 1solees qui
vivent dans I'obscurité et ne voient pas ; cependant 1ls posse-
dent encore presque tous des yeux; mails ces yeux sont
atrophiés, incapables de servir a la vision. Notre propre corps
humain présente de pareils rudiments inufiles : les muscles
dc nos oreilles, la membrane clignotante de nos yeux, la
¢lande man.maire de 'homme et autres parties du corps;
bien plus, le redoutable appendice \'ermifo_rmc du ccecum
intestinal, n'est pas seulement inutile, mais dangereux car
son inflammation améne chaque année la mort <'un certain
nombre de personnes (1).

L explication de ces dispositions et dautres semblanies
qui ne répondent A aucun but dans la consti‘ution du corps
animal ou végétal, ne peut nous étre fournie ni par le vieux
vitalisme mystiqgue, ni par le moderne néovitalisme, tout
aussi irrationnel; au contraire. elle devient tres simple par
la théorie de la descendance. Celle-ci nous montre que les
organes rudimentaires sont atrophiés et cela par suite du
manque 1usage. De méme que les muscles, les nerfs, les
erganes sensoriels se fortifient par I'exercice et une activité
répétée, de méme, inversement, ils entrent plus ou moins
en régression s'ils ne fonctionnent pas et que 1'usage en soit
a'*tmn.donné Mais quoique l'exercice et I'adaptation stimulent

amnsi le developpement des organes, ces organes ne dispa-
raissent cependant pas, par suite d’inaction, immeédiatement
el sans qu'on en puisse retrouver la trace : la force de ’héré-

L —

J) Cest ceite inflammation qui constitue 'appendicite.
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dité les maintient encore pendant plusieurs générations, ils
ne disparaissent qu’au bout de trés longtemps et graduelle-
ment. L’aveugle « lutte pour I'existence entre organes »
amene leur disparition hors de I'histoire, comme elle avait, a

l'origine, amené leur apparition et leur développement.
Aucun « but » immanent ne joue de réle ici.

Imperfection de la Nature. — Ainsi que la vie de
homme, celle de I'animal et celle de la plante restent par-
tout et toujours imparfaites. Ceci est la conséquence tres
simple du fait que la Nature — I'organique comme I'inorga-
nique — est con¢ue dans un flux constant d’évolution, de
changement et de transformation. Cette évolution nous
apparait dans son ensemble — dans la mesure, du moins, oil
nous pouvons suivre I'histoire de la nature sur notre planete
— comme une transformation progressive, comme un progres
historique du simple au complexe, de I'inférieur au supérieur
de l'imparfait au parfait.J'ai déja démontré dans ma M~rpho-
logie générale (1866) que ce progres historique (progressus)
— ou perfectionnement - graduel (teleosis). — était Ueffet
nécessa:re de la sélection et non la suite d’un but concu au
préalable. C'est ce qui ressort aussi du fait qu'aucun orga-
nisine n'est absolument parfait ; méme s'il était 3 un momen
donné, parfaitement adapté aux conditions exterieures, co:
état ne durerait pas longtemps; car les conditions d'exi--
tence du monde extérieur sont elles=mémes soumises a un

continuel changement, lequel a pour suite une adaptation
ininterrompue des organismes.

Tendance vers un but chez les corps organiques. —
Sous ce titre, le célebre embryologiste K. E. Bagr publia,
en 1876, un travail suivi d'un article sur Darwin, qu® fut tres
bien accueilli des adversaires de celui-ci et quo> ‘nvoque
aujourdhus encore, en des sens divers, contre la théorie de
I'évolution. En méme temps, il renouvela sous un nom nou-
veau l'ancienne conception teleologique de la Nature: ce
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dernier point demande une courte critique. Faisons ;:!'ahord
remarquer que Baer, bien que phflt}?op‘hg natura tste'au
meilleur sens du mot et monisie a Zorzgme, .a mnmre,“é
mesure qu'il avancait en age, des tendances myﬁt_ques etqu’il
3 abouti au pur dualisme. Dans son ouvrage pl‘ll]Cl]THl « sur
Iembryologie des animaux » (1828) qu i1l mul_ule lul-méme:
Observations et réflexions, — il sesl servi, en effet, de
deux modes de comnaissance. Un examen minutieux de tous
les faits isolés du développement de |'ceuf animal a permis
3 Baer d’exposer, pour la premiere fois, I'ensemble des trans-
formations merveilleuses que subit [I'ceuf, ’sim'ple petite
sphere, avant de devenir le corps d"un \ferl'eb_re. Par des
comparaisons prudentes et des réflexions ingénieuses, BAgr
cherchs en méme temps a découvrir les causes de cette
transformation et a les ramener a des lois générales de for-
mation. Il a exprimé le résultat de celles-ci par la proposition
suivante : « L’histoire du développement de l'individu est
I'histoire de I'individualité croissante, a tous points de vue. »
En meme temps, il insistait sur ce fait que « la pensée fon-
damentale qui régit toutes les conditions du développement
animal, est la inéme qui réunit en sphéres les fragments de
la masse et groupe ceux-ci en systemes solaires.Cette pensée
iondamentale n’est autre chose que /a vie elle-méme, tandis

que les syllabes et les mots par lesquels elle s'exprime sont
les diverses formes de la vie ».

BAER ne pouvait pas alors parvenir 3 une connaissance plus
approfondie de cette pensée fondamentale genétique, ni a la
claire compréhension des véritables causes ef ficientes du dé-
velonpement organique, car ses études portaient exclusive-
fent sur une moitié de I'histoire de ce développement, celle
ful a rapport aux individus : Vembryologie ou ontogenie.
Lal}tre moitié, Vhistoire du développement des groupes et
erieces, notre histoire généalogique on phylogénie n’existait
Pas encore a cette époque, bien que, des 1809, LAMARCK avec
80N regard de voyant, eit montré la route qui y conduisait.
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Lorsque plus tard cette science fut fondée par Darwin (1859),
BAER vieilline put pas la comprendre : la lutte vaine quil en-
treprii contre la théorie de la sélection montre clairement
qu’il n'en reconnut ni le vrai sens ni la portée philosophique.
Des speculations téléologiques auxquelles, plus tard, s'en jot-
gnirent de théosophiques, avaient rendu le vieux Bagr inea-
pable d’apprécier équitablement cette grande rélorme de la bio-
logie; les considérations téléologiques qu'il lui opposa, dans ses
Discours et Etudes (1876), alors qu'il était igé de quatre-vingt-
quatre ansnesontque larépétition des erreursanalogues que la
doctrine finaliste de la philosophie dualiste oppose depuis plus
de deux mille ans a la philosophie mécaniste ou moniste.
Ludée tendant vers un but qui, daprés Baer, régit le
développement tout entier du corps animal 3 partir de l'ovule,
— n'est quune autre expression de 'éternelle Idée de-
PraTox et de 1" « entéléchie » de son éléve Aristore. Notre bio-
genie moderne, au contraire, explique les faits embryologi-
ques d'une facon toute physiologique en ce qu’elle reconnait
pour leurs causes efficientes et mécaniques les fonetions
d’heredite et d'adaptation. La lor fondamentale biogénétique
que Baer ne pouvait pas comprendre, nous livre le lien cou-
sal intime entre fontogénése des individuset la phylogénése de
leursancétres; lapremiere nous apparait maintenanteomme la
recapitulation hereéditaire de la seconde. Or, nulle part dans
la phylogénie des animaux et des plantes, nous ne constatons
une tendance vers un but, mais uniguement le résultat néces-
saire de la terrible lutte pour la vie, régulateur aveugle non
Dien prévoyant, qui amene la transformation des formes or-
ganiques par l'action réciproque des lois de 'adaptation et de
I'hérédité. Nous ne pouvons pas davantage admettre de « ten-
dance vers un but » dans ['histoire du développement des
individus, dans 'embryologie des plantes, des animaux et des
hommes. Car cette ontogénie n'est qu'un court extrait de
ceite phylogénie, une répétition abrégeée et accélérée de celle-
ci, par les lois physiologiques de I'hérédité.

Bagr terminait en 1828 la préface de sa classique Histoire
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du développement des animaux par ces mots : « Celui-13 se
sera acquis une couronne de lauriers, auquel il est réservé
de ramener les forces qui fagennent le corps animal aux forees
ou aux formes générales de la vie universelle. Larbre qui
doit fournir Ie berceau de cet homme n’a pasencore germe »,
— Sur ce point encore, le grandembryologiste se trompait.
En laméme année 1828 entrait & 'université de Cambridge
pour y étudier la théologie (!), le jeune CH. Darwin qui, trente
ans plus tard s’acquit réellement une couronne de lauriers

par sa théorie de la sélection.

Ordre moral du monde. — Dans [a philosophie de I'his-
toire, dans les considérations générales que developpent les
historiens sur les destinées des peuples et sur la marche
tortueuse de 'évolntion des Etats, on admet engpre aujour-
{’hui l'existence d’'un « ordre moral du monde ». Les histo-
riens cherchent, dans les alternatives variées de l'histoire
des peuples, un but conducteur, une intention idéale qui
aurait élu telle ou telle race, tel ou tel Etat pour lui procure:
une félicité spéciale et la suprématie sur les autres. Cette
conception téléologique de ( aistoire s’est trouvée en ces
derniers temps en opposition d’'autant plus radicale avec
notre philosophie moniste, que celle-ci est apparue avec plus
de certitude comme la seule légitime dans le domaine tout
entier de la nature inorganique. Quand il s'agit de Uastro=
nomie et de la géologie, de la physique et de la chimie, per-
sonne aujourd’hui ne parle plus d’'un ordre moral du monde,
pas plus que d’un Dieu personnel dont « 1a main a ordonné
toutes choses avec saguzse et lumieres ». Mais il en va de
méme (ans tout le domaine de la biologie, de la com position
et de I'hiz2ire de la nature organique, I'homme encore
excepté. DARV.N ne nous a pas seulement montré dans sa
théorie de )z selection, comment les dispositions conformes
a up bu\, dans la vie et la structure du corps des ani-
maux €t #es plantes, ont été produites mécaniquement,
sans but préeongu, mais en outre il nous a appris a recon-

i
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‘naitre dans la lutte pour la vie, 1a puisssante force natu-
relle qui, depuis plusieurs millions d’'années, régit et
régle sans interruption tout le processus évolutif du monde
organique. On pourrait dire : « La lutte pour la vie » esl
la « survivance du plus apte » ou le « triomphe du meil-
leur», mais on ne le peut que si 'on considere toujours
Ig plus fort comme le meilleur (au sens moral) et dail-
leurs I'histoire tout entiere du monde organique nous
montre, en tous temps, a coté du progres vers le plus
parfait, qui prédomine, quelques retours en arriere vers
des états inférieurs. La « tendance vers un but » au sens de
Baer lui-méme, n’offre pas davantage le moindre caractere
moral.

En irait-il peut-étre autrement dans I’histoire des peuples,
dans cette bistoire que 'homme, en proie qu’il estau delire
anthropistique des grandeurs, se plait 3 nommer « his-
toire universelle » ? Peut-on y découvrir, partout el en tous
temps, un principe moral supréme ou un sage regent de
I'univers qui dirige les destinées des peuples ? Dans I'état
avancé ou sont aujourdhui parvenues I'histoire naturelle et
I'histoire des peuples, la réponse impartiale ne peut étre
qu’un : Non. Les destinées des diverses branches de I'espece
humaine qui, en tant que races et nations, luttent depuis
des milliers d’années pour conserver leur existence et pour-
suivre leur développement — sont soumises aux memes
« grandes et éternelles lois d'airain », que 'histoire du
monde organique tout entier qui, depuis des millions d’'an-
nées, peuple la terre. . D by erd S

Les géologues distinguent dans « I'histoire organique d
la terre » en tant qu’elle nous est connue par les documents
de la paléontologie, trois grandes périodes : les périondes pri-
maire, secondaire et tertiaire. La durée de la premiere,
d’apres des calculs récents, doit s'élever au moins a 34 mil-
lions d’aunées, celle de la seconde a 11 et celle de la troi-
sisme a 3. L’histoire de I'embranchement des Vertébres, dont
notre propre race est issue, est facile a suivre a travers ce
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grand espace de temps ; trois stades divers du déveioppe-

£y ment des Vertébrés sont successivement appnru? _dn rant ces
2 trois grandes périodes ; dans la pljimair? -( perm({e pfzzéq.
R soique) les Potssons, dans la secondaire (période n.€oz0igue)
{ les Reptiles, dans la tertiaire (période cénozoique) les Mafn-
) miféres. De ces trois grands groupes de Vertébres, les Pois-

| sons représentent le degré inférieur Jde perfection, les Rep-
. tiles le degré moyen et les Mammiferes le degré superier.
Une étude plus approfondie de Uhistoire de ces trois classes
.~ .~ nous montrerait également que les divers ordres et familles
qui les composent ont évoiué progressivement, pendant ces
. trois périodes. vers un degré toujours supérieur de perfec-
tion. Peut-on maintenant considérer ce processus evolutif
. 7 progressif comme l'expression d'une tendance consciente
vers un but ou d'un ordre moral du monde ? Absolument
pas. Car la théorie de lr sélection nous enseigne, comme la
_ différenciation organique, que le progrés organique est une
P consequence nécessaire de la lutte pour la vie. Des milliers
d’especes, bonnes, belles, dignes d'admiration, tant dans le
regne animal que dans le régne végétal, ont disparu au cours
de ces quarante-huit millions d’années, paree qu’il lenr a fallu
faire place 4 d'autres plus fortes et ces vainqueurs, dans la
h lutte pour la vie, n’ont pas toujours été les formes les plus '
w4 nobles ni les plus parfaites au sens moral.
. . Il en va de méme exactement de I'histoire des peuples. La
merveilleuse culture de I'antiquité classique a disparu parce
que !t Christianisme est venu fournir i esprit humain qui
sedet_)attai!;. un puissant et nouvel essor, par la crovance en
un Dieu aimant et par 'espérance d'une vie meilleure dans
I’au-de:lé: Le papisme devint bientot la caricature impudente
g du' chnstmnisr_ne pur et foula impitoyablement aux pieds les
B e e o omi
rance tie; masses ave:]l é asl:_‘pr_ i o um?ﬂ?‘-’z‘.l.@_ par I'igno-
| Drisls chaines dans lesquelle Tesprit st captif of qui
2ida 1a raison immdiqmre # SUPTih CHAN capllf oL N
3 ses droits, Mais dans cette nou-
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velle période de I'histoire de la civilisation, comme dans la
précédente, la grande lutte pour la vie ondoie éternellement,
sans le moindre ordre moral.

Providence. — Si un examen critique et impartial des
choses ne nous permet pas de reconnaitre un « ordre moral »
dans la marche de I'histoire des peuples, nous ne pouvons
pas trouver davantage qu’une « sage providence » regle la
destinee des individus. L'une comme l'autre résultent avec
une nécessité de fer de la causalité mécanique qui fait deriver
chaque phénoméne d'une ou de plusieurs causes antéceé-
dentes. Déja les anciens Hellénes reconnaissaient comme
principe supréme del’Univers ’Axanke, I'aveugle HermarMEesE,
le Farum qui « domine les dieux et les hommes ». A sa place, le
christianisme mit la Providence consciente, non plus aveugle
mais voyante et qui dirige le gouvernement du monde en souve-
verain patriarcal. Le caractere anthropomorphique de cette
conception, étroitement liée d’ordinaire a celle du « Dieu per-
sonnel », saute aux yeux. La croyance en un « pere aimant »
qui tient entre ses mains la destinée des quinze ¢ents mil-
lions d’hommes de notre planéte et qui tient compwe de leurs
prieres, de leurs « pieux désirs » se croisant en tous sens — _
est une croyance parfaitement inadmissible; on s’en apercoit -~
de suite, sitot que la raison réfléchissant la-dessus dépouille 2N
les verres teintés de la « croyance ».

D’ordinaire, chez 'homme moderne civilisé — de meme
que chez le sauvage inculte — la croyance en la Providence
et la confiance en un pére aimant surgissent trés vives
lorsque quelque chose d’heureux survient, soit que ’homme
échappe 2 un” danger mortel, qu'il guérisse d'une maladie
grave, qu'il gagne le gros lot i nne loterie, qu'il ait un enfant
depuis longtemps désiré, etc. Si, au contraire, un malheur

arrive bu qu'un désir ardent ne soit pas réalisé, la « Provi- %
dence » est oubliée, le sage régent de I'Univers a alors dormda

Gy # “con S4ER VN

* Vu I'essor inoui qu'a pris la vie sociale au xix* siécle, S o5
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nombre des crimes et des accidents a nécessairement aug-
menté, dans une proportion insoup¢onnée jusqu’alors, les
journaux nous en instruisent formellement. Chaque année
des milliers d’hommes disparaissent dans des naufrages, des
mibliers dans des accidents de chemins de fer, des milliers
dans des catastrophes de mines etc. Chaque annee des mil-
liers s’entretuent par la guerre et les préparatifs nécessaires
a ce meurtre en masse absorbent, chez les nations les plus
civilisées, professant la charité chrétienne, la plus grande
partie, de la fortune nationale. Et parmi ces centaines de
milliers d’hommes qui tombent annuellement, victimes de
la civilisatron moderne, il s’en trouve de tout a fait remar-

quables, corts et travailleurs. Et 'on parlera encore d’ordre
moral du monde !

But, fin et hasard. — Si un examen impartial de I'évolu-
tion universelle nous enseigne .qu’on n’y peut reconnaitre ni
un but precis, ni une fin spéciale (au sens de la raison hu-
maine), 1l semble ne plus rester d’autre alternative que
d’abandonner tout a l'aveugle hasard.’ Et, de fait, ce re-
proche o été adressé au transformisme de LaMArck et de
Darwin, comme autrefois & la cosmogénie de Kant et de La-
PLACE; beaucoup de philosophes dualistes attribuent méme a
cette objection une importance toute spéciale. Elle vautl done
bien la peine que nous 1l'examinicns encore une fois rapide-
ment.

Un certain groupe de philosophes affirment, d’apres leur
conception téléologigue: I'Univers tout entier est un Cosmos
bien ordonné dans lequel chaque phénomene a un but et une

fin; il n’y a pas de hasard! Un autre groupe, par contre, en

vertu de sa conception mécaniste soutient que: Le déve-
loppement de 'Univers entier est un processus mécanique
uniforme, dans lequel nous ne pouvons découvrir nulle part

~de but ni de fin; ce que nous nomynons ainsi, dansla vie

organique, est une conséquence spéciale des conditions bic-
logiques; ni dans le développement des corps célestes, nidans
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celuide notre écorce terrestre inorganique,on ne peutdiscer-
nerdefin directrice ; fout est hasard. Les deux partisoutraison,
d’aprésleur définition du « hasard ». Laloigénérale de causalité,
d’accord avec 1a loi de substance, nous assure que tout phé- -
nomeéne a sa cause mécanique; en ce sens il n'y a pas de
hasard. Mais nous pouvons et devons conserver ce terme
indispensable, pour désigner par 1 la rencontre de deux phe-
nomenes que n’unit pas un rapport de causalité mais dont, -
naturellement, chacun a sa cause indépendante de celle de
Pautre. Ainsi que chacun sait, le hasard, en ce sens moniste,
joue le plus grand role dans la vie de 'homme comme dans
celle de tows les autres corps de la nature. Cela n'empéche
pas que, dans chaque hasard particulier, comme dans
I’évolution de 'Univers tout entier, nous ne reconnaissions
I'universet empire de la loi naturelle qui régit tout, de ia /o3
age subsiance.
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L’humanité considére, depuis des milliers d’années, comme
la raison derniére et supréme de tous les phénom2nes une
cause efliciente qu’elle appelle Dieu (Deus, Theos). Comme
toutes les notions générales, cette notion suprime a subi,
au ccears de I'évolution de la raison, les transformations les
plus importantes et les déviations les plus diverses. On peut
meéme Jire qu'aucun terme n’a subi autant de modifications
et de déformations; car aucun autre ne touche de si pids, 2
la fois, aux devoirs suprémes de I’entendement s'efforcant
de connaitre, de la science fondée sur la raison et aux inié-
rets les plus profonds de 'ame croyante et de la fantaisie
poétique.
~Une comparaison critique des nombreuses formes diffé-
rentes de l'idée de Dieu serait des plus intéressantes -et
instructives, mais nous entrainerait trop loin; nous nous
contenterons ici de jeter un regard rapide sur les formes ies
plus importantes qu’a revétues I'idée de Dieu et sur le rap-
port qu’'elles présentent avec notre concepltion moderne,
détermineée par la seule connaissance de la wature. Nous
renvoyons., pour toute autre recherche qu'on voudrait faire
sur cet intéressant domaine, a l'ouvrage remarquable, déja
plusieurs fois cité d’An. Svosopa: Les formes de la croyance
(2 vol. Leipzig 1897).

Si nous faisons abstraction des nuances trés fines et des
~ revelements variés apposés sur i'image de Dieu er si nous
~ nous bornons au contenu le plus essentiei de cette notion.
nous pourrons a bon droit ranger les diverses conceptions
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plus ou moins a l'image de ’homme, comme un orgamsme
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des di vinités subalternes ou suppliés d’intercéder aupres du
Dieu suoréme (ou de son amie, la « Vierge Marie »)¢

Triplothéisme (Doctrine de la Trinité). — La Jdoctrine de

la Trenité de Diew qui forme aujourd’hui encore, dans le
Credo des peuples chrétiens, les « trois articles de foi » fon-
damentaux, aboutit, comme ¢.. 5ait, a 'idée que le Dievunique
du christianisme, se compose a la verité de trois personnes
d’essence tres differente: 1. Dieu le Pére est le « tout-puis-
sant créateur du ciel et de la terre » (ce mythe nadmissible
est depuis longtemps réfuté par la cosmogénie, Pastronomie
et la géologie scientifiques). 11. Jesus-Chmt estle « fils unique
de Dieu 1= Pére » (et en méme temps de la troisieme personne,
le « Saint-Esprit» ! !) concu par 'immaculée conception dela
Vierge Marie (sur ce mythe, cf. chapitre XVII). [/ Le Sains-
Esprit, étre mystique, dont les rapports incomprehensibles
avec le « fils » et avec le « pere » font, depuis dix-neuf cents ans,
que des millions de theologlens chrétiens se cassent muﬂle-
ment fa téte. Les Evanﬂ'lles, qui sont cependant la seule source
claire de ce mplothezsme chrétien, nous laissent dans une
ignorance compléte au sujet des rapports particuliers qu’ont
entre elles ces trois personnes et quant a la question de leur
énigmatique unité, ils ne nous donnent aucune réponse
satisfaisante Par contre, nous devons insister particuliére-
ment sur la confusion que cette obscure et mystique théorie
de la Trinité amene nécessowement dans la téte de nos
enfants, dés les premiéres lecons qu’ils entendent 13-dessus

3 Pécole. Le lundi matin, pendant la premiére heure de lecon

(rehﬂ"mn) ils apprennént : Trois fois un font un ! — et aussi-
tot apres, pendant la seconde heure de lecon (caleul) : Trois
fois un font wois! Je me souviens encore trés bier pour ma
part, des hésitations que cette frappante contradiction
éveilla en moi des la premiere lecon. — D’ailleurs la Prinizé

‘du christianisme n’est aucunement originale,” mais (comme

Ia plupart des autres dogmes) elle est emprunté aux reli-

gions plus anciennes. Du culte du soleil des mages chal-
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déens est issue la Trinité d'flu, la mystérieuse source Je
PUnivers: ses trois manifestations sont Anu, le chaos origi-
nel, Bel, I'ordonnateur du monde et Ao, la lumiére divine,
la sagesse éclairant tout. Dans la religion des Brahmanes, la
Trimurti, « unité divine » est composeée également de
trois personnes : Brahma (le créateur), Wiscinu(le conser-
vateur) et Schiwa (le destructeur). Il semble que, dans ces con-
ceptions, ainsi que dans d’autres relatives a la Trinité, le sain?
nombre #-0ts en tant que tel — en tant que nombre symbo-
ligue — ait joué un role Les trois premiers devoirs chretiens,

eux aussi: « la foi, 'espérance et la charité » forment une
triade analogue

Amphithéisme. — Le monde est régi par deux dieux dit-
férents, un bon et un mauvais, le dieu et le diable. Ces deux
régents de ['Univers sont en lutte éternelle, comme le ro1 et
{'anti-roi, le Pape et I'anti-pape. Le résultat de cette lutte est

~continuellement I'état actuel du monde. Le bon Dieu, en tant

qu’étre bon, est la source ¢1 Bon et du Beau, du plaisir et de

“la joie. Le monde serait parfait si son action n’était pas con-

tinuellement contrebalancée par celle de I'étre mauvais, du
Diable;: ce mauvais Satan est la cause de tout mal et de
toute laideur, du déplaisir et de la douleur.

Cet ampluthéisme est, sans contredit, parmi toutes les
différentes formes de croyance aux dieux, la plus raison-
nable, celle dont la théorie s’accorde le mieux avec une
explication scientifique de I'Univers. Aussi la trouvor.3-nous
développee, plusieurs milliers d’années déja avant le Chris-
tianisme, chez les divers peuples civilisés de D'antiquité.
Dans l'lnde ancienne, Wiscunu, le conservateur, lutte contre
ScHiwa, le destructeur. Dans I'ancienne Egypte. au bon
Osmis s'oppose le méchant Typson. Chez les premiers Hé-
breux, un aualisme analogue se retrouve entre ASCHERA, la
terre. mere féconde qui engendre (= Keturah) et Evriou
(== Moloch ou Sethos), le sévere pere céleste. Dans la religion
Zende des anciens Perses, fondée par Zoroastre deux mille ans
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avant J.-C., régne une guerre continuelle entre OrwMUDZ, le
bon dieu de la lumiére et AHriMAN, le méchant dieu des
ténebres

Le diable ne joue pas un moindre role dans la mythologie
du Christiamisme, en tant qu’adversaire du bon Dieu, en tant
que tentateur, prince de I'Enfer et des Ténebpes. En tant que
Satanas personnel il était encore au commencement de notre
siecle, un élément essentiel dans la croyance de la plupart
des chrétiens; c’est sculement vers le milieu du siecle
qu’avec le progres des lumieres il fut peu a peu dépossede ou
qu'il dut se contenter du role subalterne que Geerne dans le
Faust, le plus grand de tous les poemes dramatiques,
assignie a Méplustophélés. Actuellement, dans les milieux les
plus cultivés, la « croyance en un Diable personnel » passe
pour une superstition du moyen dage, quon a dépassée,
tandis qu'en méme temps la « croyance en Dieu » (c’est-a-dire
en un Dieu personnel, bon et aimant) est conservee comme
un élément indispensable de la religion. Et pourtant la pre-
miere croyance est aussi pleinement legitirne (et aussi peu
fondée) que la seconde. En tous eas, I' « imperfection de la
vie terrestre » dont on se plaint tant, la « lutte pour la vie »
et tout ce qui s’y rattache, s’expliquent bien plus simplement
et plus naturellement par cette lutte entre le dieu bon et le
diew mécnant, que par n’importe quelle autre forme de
crovance en Dieu. |

Monothéisme. — La doctrine de l'unité de Dieu peut
passer, sous plus d'un rapport, pour la forme la plus simple
et la plus naturelle du culte rendu a Dieu ; {'apres 'opinion
courante, c’est le fondement le plus répandu de la religion et
qui domine en particulier la croyance de UEglise chez les
peuples cultivés. Cependant, en fait, ce n’est pas le cas; car
le prétendu monothéisme, si I'on y regarde de plus pres,

apparait le plus souvent comme une des formes précédem-

ment exa.ninées du théisme. en ce sens qu'a coté du « Dieu
principal », supréme, un ou plusieurs dieux secondaires s'in-
- ot
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d’hommes qui habitent notre terre, la plus grande majorité
sont monothéistes; il y aurait sot-disant, parmi eux, environ

600 millions de brdhmano-bnuddhlbtes, 500 millions de
Chrétiens (prétendus), 200 millions de palens (de diverses

sortes), 180 millions de Mahométans, 10 millions dIsrae--
lités et 10 millions qut seraient sans religion aucune: Mals
la grande majorité des prétendus monothéistes se fait de Dieu
Iidée la plus obscure, ou bien croit, a coté du Dieu prmclpa]_

/ _unique, a beaucoup de dieux accessoires, comme par
exemple : aux anges, au diable, aux démons, etc. Les

diverses fcrmes sous lesquelles le monosiéisme s'est déve-

¢ _loppe po! jph?ﬂétiguﬂ?’ﬂenl peuvent étre ramenées a deux
- grands groupes : le monothéisme naturaliste et le natura -

" -+ lisme anthropistique.

Monothdi me naturaliste. — Cette ancienne forme de
religion voit I'incarnation de Dieu dans quelque phénoméne

,/ -paturel éievé, dominant tout. Comme tel, depuis plusieurs
" milliers d’années, ce qui a frappé 'homme avant tout c'est le

soleil, 1a divinité éclairant et réchauffant qui tient visible-
ment, sous sa dépendance immédiate, toute la vie organique.

- Le culte du soleil (solarisme ou héliothéisme) apparait au

naturaliste moderne, entre toutes les formes de croyances
théistes, comme la plus estimable et celle qui se fusionne

- le plus aisément avec la philosophie naturelle moniste du

présent.
Car notre ab*rophySIque et notre géogénie modernes Nous

ont convaincus que notre terre est une partie détachée du .
soleil et qu’elle retournera plus tard se perdre dans son sein.,

La physiologie moderne nous enseigne que la source pre-
miere de toute vie organique, sur la terre, est la formation du
plasma ou plasmodomie et que cette synthtse de comPingi-

Ho trodmsent En outre, la plupart des religions qul ont eu “n'-*'-""."“i'-:".?'f,’f;‘ffif'
point de départ purement monothéiste, sont devenues, au

cours @7t temps, plus ou moins polythéistes. li est vraietla

statistique moaerne I'affirme, parmi les quinze cents millions

T 1
7o S TN G S T W
=, i - ... -'. 3 . "

C K ]

-3 3 .
B T o SR T T
i 5 4 B . R =l
_ A T SRR g, i e L X
- T T s g ‘-1-‘1-. i e i
g e r ATl e

= T TR ,1'-__"-'. I.‘.:, ki 1T | 5 "ﬂ.': - e T .--l.,_.‘::__._.‘; AT ‘_1| '. '_h"“" s l_
R L A A R S R T AN ey m«,rw 9 o s
=y P 'I- i + T A .;:1.;‘.:. I-. l:._.,..:-.'I " 5 ..:-" :.... # r ] .{' ey i ,' "' :.' £ .... g .:: t}

. Y M 4 ya1 AR '- _ AT I L4 ﬁ
ok s ‘ A ' | 75 :1- 1‘ e lv.f.i "n. -P'1 {'1. . %, \ . g ._-'I
1 SRS s 1T 3- sy A TP e TN S
W <F Jf.t f. . Fs 5 i T e T A Vgl ;q"-.-;;;-'ha-- B SE |
2 ‘ SRR TCAER NS TR T N Lyl gy 7

-.-3"{ e

Lo T i
- i .
i
" . =
- e . S - i | P i— —— .



\.'q'-‘-'\--— e r

LES BNIGMES DK L UNIVERS . 323

sons inorganiques simples (eau, acide carbonique et ammo-
‘niaque ou acide azotique) ne peut se produire que sous }'in-
fluence de la lumiére solaire. Le developpement primaire des
plantes plasmodomes n’a té suivi que tardivement, secondai-
rement par celui des anemausr plasmophages qui, directement
ou indirectement, se nourrissent des premieres et ’apparition
de I'espece humaine elle-méme n’est, 3 son tour, qu’un fait
tardif dans Ihistoire généalogique du regne animal. Notre vie
humaine tout entiére, corporelie et intellectuelle, serameneen
derniére analyse,comme touteautre vie organique, aurayon-
nement du soleil dispensateur de lumiére et de chaleur. Du

- point de vue de la raison pure, le culte du sosere apparait done

comime un monothéisme naturaliste, heaucou P plus fondé que
le culte anthropistique des chrétiens et autres peuples civi-
lisés, qui se représentent Dieu sous la forme humaine De
fait, les adorateurs du soleil étaient deja parvenus, ii y a des
milliers d’années, a4 un degré de culture intellectuelle et
morale plus élevé que la plupart des autres théistes. Me trou-
vanten 1881a Bombay, ]’y ai suivi avee ta,plus grande Sympa-
thielesédifiants exercices de piété des fideles parsis qui, debout
at bord de lamer ou agenouillés sur des tapis étendus, lors
du lever et du :oucher du soleil exprimaient 3 lastre leur

‘adoration (1). —Le culte de la lune, lunarisme ou Séléne.

théisme est moins important que le solarisme: s'j] y a quel-
ques peuples primitifs qui adorent la lune seule, la plupart
cependant professent en méme temps le cuite du soleijl ot des

~ étoiles.

Monotheisme anthropistique. — L’identification de D; en
a 'hbomme, 'idée que I’ « Etre supréme » pense, sent et avit
comme 'homme (quoique sous une forme plus elevée) jone
le plus grand réle dans I'histoire de la civilisation, en tant
que monothéisme anthropomorphique. 11 faut niettre ie¢i au
premier plan les trois grandes religions de la race méditerra-

(1) E. HAuCREL, Letires d'un voyageur dans I'Inde (trad. frangaize).



LES ENIGMES DE L'UNIVERS

néenne: la religion mosaique ancienne’, ]; religion_ ‘chrétienne
—termédiaire et la religion mahometane, derniére venue.
Ces trois grandes religions méditerranéennés ', a]‘;:pa rues toutes
trois sur les rivages favorisés de la plus intéressante des
mers. fondées toutes trois d’'une maniére analogue par un
enthdusiasle de race sémitique, a 'imagination enflammeée —
ont entre elles les rapports les plus étroits, non seulement
extérieurement, par cette origine commune, mals encore
intérieurement. par de nombreax traits communs a leurs
articles de foi. De méme que le Christianisme a emprunté
% directement une grande partie de sa mythologie 4 I'ancien
Tudaisme, de meéme 1'lslamisme, dernier venu, a Cconserve
- beaucoup de 'heritage des deux autres religions. Les reli-
cions méditerranéennes étaient toutes les trois, a I'origine,
urement nionothéistes; toutes les trois, elles ont subi plus
tard les transformations polythéistes tes plus variées amesure
qu’elles se répandaient sur les cotes découpées et si diverse=
ment habitées de 1a Méditerranée et de 1a sur les autres points
du globe

7,0 Mosaisme. — Le monothéisme juif, tel que Moise le
fonda (1600 av. J.-C.) passe d’ordinaire pour la forme de
eroyance religieuse qui, dans l'antiquite, a exercé la plus
erande influence surle développement ultérieur, ethique el
T religieux, de I'humanité. Il est incontestable que cette haute
valeur historique lui incombe déja pour cette raison que les
R deux autres religions méditerranéennes qui partagent avec
[ui 'empire du monde sont issues de lui; le Christ est porté
sur les épaules de Moise comme plus tard Mahomet sur celles
du Christ. De méme, le Nouveau Testament qui, dans le court
espace de dix-neuf cents ans, est devenu le fondement de la
e foi de tous les peuples civilisés, repose sur la base énérable
de I'Anvien Teatament. Tous deux réunis, sons le nom de

| Bible, ont pris une influence et une extensionquon ne
peut comparer a celles d’aucun livre au monde. De fait, la
Bible est aujourd’hui encore sous certains rapports — et
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malgre ie mélange étrange du bon et du mauvais — le « livre
des livres ». Mais si nous examinons impartialement et
sans préjuge, cette remarquable source historique, bien des
points importaats se présenteront sous un tout autre jour
quon ne ) enseigne partout. Ici aussi, la eritique moderne et
I'histoire de [a civilisation pénétrant plus avant, nous ont
fourni des renseignements précieux qui ébranlent dans ses
fondements la tradition admise.

Le monothéisme, tel que Moise chercha a I'établir dansle
culte de Jéhovah et tel qu’'il fut plus tard développ® avee
grand succeés par les prophétes — les philosophes des Hé-
breux — eut a P'origine de longs et durs combats 4 soutenir
avec 'ancien polythéisme, alors tout puissant. Jéhovah ou
Japheh fut d’abord dérivé de ce Dieu céleste qui, sous le nom
de Moloch ou Baal était une des divinités les plus honorées
de I'Orient. (Sethos eu Typhon des Egyptiens, Saturne oun
Chronos des Grees). Mais a ¢oté, d’autres dieux demeuraient
¢n haute estime, et la lutte contre 1’ « idolatrie » ne cessa
jamais chez le peuple juif. Cependant, en principe, Jéhovah
demeura le seul Dieu, celui qui, dans le premier des dixcom-
mandements de Moise, dit expressément: « Je suisle Seigneur
ton Dieu, tu n'auras pas d’autre Dieu que mol ».

Le Christianisme. — Le monothéisme chrétien partagea .

le sort de son pére, le mosaisme, il ne resta monothé'sme

vrai que (héoriquement, en principe, tandis que pratique-

ment il revétait les formes les plus diverses du polythéisme.

A vrai dire, déja par la doctrine de la Trinite, qui p:msait:

pourtant pour un “des éléments indispensables de la religion
cﬁ"t:enne le monothéisme était logiquement supprimé. Les
trois personpes distinguées comme Pere, Fils et Saint- Esprit,
sont et restent trois mdwzdus différents (et méme des per-
sonnages anthropomorphes) au méme titre que les frois
divinités hindoues dela Trimurti(Brahma, Wischnou, Schiwa)
ou que celles de la Trinité des anciens Hébreux (Anu, Bel,

Ao). Ajoutons que dans les sectes les plus répandues du Chris-
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tianisme, 1a Vierge Marie, comme Iy!ére i‘m-n'!atizulée du Christ,
joue un grand role a ti_tre de quatrieme dl}nmté: dans be_flu-
coup ae cercles catholigues. elle passe meme pour plus Im-
portanteetplusinfluente gue les trois personnages masculins
duCéleste royaume. Le culte de la Madone a pris la une l:clle
i;.np{}l‘t;nlt‘t" qu'nn pﬂlll‘l‘aii |'n]lpt'l:1t‘r cotnine ul J,zam_;t/tézsme
féminin a la lorme ordinaire de monothéisme masculin. Lial]?
guste reine des Cleux cecupe si bien le premier plan (ainsi

| gue d'innombrables portraits de la madone et d innombra-
bles légendes en font preuve), que les trois personnages mas-
culins sont complétement effaces.

En dehors de cela, la fantaisie des Chrétiens croyants a de
bonne heure joint une nombreuse société de Saints de toutes
especes au chef supréme du gouvernementcéleste et desanges,
mausiciens veillent a ce que,dans la « vie éeternelle » on ne
mangue pas de jouissances musicales. Les papes romains —
les plus grands charlatans que jamais religon ait produits
— s’empressent continuellement d'augmenter par des cano-
nisations nouvelles le nombre de ces célestes trabans
anthropomorphes. Cette étonnante société du Paradis a recu
uge augmentation de population, a la fois plus considé-
rable et plus intéressante que toutes les autres, le 13 juil-
let 1870, lorsque le Concile du Vatican a déclaré les papes,
en tant que représentants du Christ, infaillibles, les élevant
ainsi, de lui-méme, au rang de dieuz. Si nous ajoutons 4 cela
le « diable personnel » et les « mauvais anges » qui composent

y 54 cour, personnages reconnus par les papes, le papisme,
< nous preésentera encore aujourd huila formelaplus répandue
du Christianisme moderne, et le tableau varié d’un poly-

théisme si riche, que I'Olympe hellénique nous paraitra, a

- coté de lui, petit et misérable.”,. ., |

3 : L'IslaIPisme (ou Monothéisme mahométan) est la forme
= fa plus récente et en méme temps la plus pure du Mono-
o théisme. Lorsque le jeune Mahomet (né en 570), de ponne
3 heure en vint & mépriser le culte polythéiste de ses conci-
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toyens arabes et apprit & connaitre le Christianisme des
Nestoriens, il s’appropria, il est vrai, fes doctrines fonda-
mentales de ceux-ci, mais il ne put se résoudre a voir dans le
Christ autre chose qu'un Prophete, comme Moise. Dans le
dogme Je 1a Trr.ité, il ne trouva que ce qu'y doit .orcément
trouver tout homme s3ans préjuge apres une reflexion impar-
tiale : upn article de foi absurde qui n'est ni conciliable avee
les principes de notre raison, ni du moindre prix pour notre
édification religi puse. Mahomet considérait avec raison |'ado-
ration de I'immaculée Vierge Marie « Mere de Dieu » comme
une idolitrie aussi vaine que le culte rendu aux images et aux
statues. Plus il y réfléchissait, plus il aspirait vers une pius
pure conception de Dieu, plus clairement lui apparaissait la
certitude de son grand principe : « Dieu est le seal Dieu »;
iln’y a pas a coté de Jui d’autres dieux. | '

Sans doute, Mahomet ne pouvait pas non plus s’affranchir

de tout anthropomorphisme dans sa conception de Dieu. Son
Dien unique restait, lui aussi, un homme lout-puissant,

idéalisé, tout comme le sévere Dieu vengeur de Moise, tout
comme le Dieu doux et aimant du Christ. Mais nous devons
cependant reconnaitre a la religion mahométane cette supe-
riorité qu’a travers son évolution historique et ses inévitables
déviations, elle a conservé bien plus rigoureusement que les
religions mosaique et chrétienne le caractere du pur mono-
théisme. Jela se voit encore aujourd'hui, extérieurement,

dans lesformules de pri¢res, la facon de précher inhérentes au
culte mahométan, de méme que dans I'architecture et la deco-
ration de ses temples. Lorsqu’en 1873, je visitai pour la pre-
miere fois I'Orient, que jadmirai les splendides mosquées du
Caire et de Smyrne, de Brousse et-de Constantinople, je fus
romnli d'une piété sincére par la décoration simple et pleine de
- gout de 'intérieur, par I'ornementation architec.on*que d’'un .
style ¢i érevé et en méme temps si riche de “‘extérieur.
Comme ces mosquées paraissent nobles et d'up style éleve,
comparees 4 la plupart des églises catholiques qui, a 'inté-
mur sont surchargées de tableaux de toutes sortes et d’ori-
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peaux dorés, tandis qu'a I'extérieur elles sont Clléfi]glféﬁs par
‘une profusion de figures humaines et am‘ljna es! Le _méme
caractere d’élévation se retrouve dans les prieres sliencieuses
ot les simples exercices de piéte d_u Coran, comparés au
bruyantet incompréhensible bredouillage de mouws des messes
ca[l;uliques ou i la musique tapageuse des processions
théitrales.
Mixothéisme. — On peut a bon droit réunir sous ce
terme toutes les formes de croyance aux dieux qui renfer-
ment des mélanges de conceptions religieuses diliérentes et
en partie meme contradictoires. En théorie, cette forme de
religion, desplus répandues, n’ajamais été reconnue jusqu 1cl.
En pratique, néanmoins, c'est la plus importante et la plus
remarquable de toutes. Car la grande majorité des hommes
qui se sont formés des idées religieuses ont eté de tous
temps et sont aujourd’hui encore mizothéistes; leur notion
de Dieu est un néiange des principes religieux de telle con-
fession spéciale, qu'on leur a fnculqués dés l'enfance et de
beaucoup d'impressions diverses éprouvées plus tard au
contact d’autres formes de croyance et qui ont modifie les
premieres. Pur beaucoup de savants il faut ajouter a cela
I'influence transformatrice des études philosophiques de
I'dge mur et surtout I'étude impartiale des phéncmenes de la
nature qui montre le néant des croyances théistes. La lutte
entre ces notions contradictoires, infliniment douloureuse
pour les dmes sensibles et qui parfois se prolonge sans solu-
tica pendant la vie entiere, — montre clairement la puis-
sance inouie de 1'hérédité des vieux principes religieux d'une
part etdel'adaptation précoced desprincipes erronés, d autre
pa!'t. La corfession spéciale qui, dés sa plus tendre enfance,
a été inculquée de force 2 I'enfart par ses parents, reste le
plus souvent ei pour la plus grande part, prédominaate, au
o8- plus tard l'influence plus forte d'une autre consession
D amene pas une conversion. Mais méme dans ce passage
d'une forme de croyance a I'autre, le nouveau nom, comme




