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i venait de découvrtr l2

CARTES, sous {'influence de HArvEY qU
I'idée que le corps de

circulation du sang, avait exprime ,
Yhomme, comme celui des animaux, I était qu'une machine

compriquﬁé. dont les mouvements se prod uisaient en vertu
des mémes lois mécaniques auxquelles obéissaient les ma-
chines artificielles construites par ’homme dans vn but de-
terminé. Il est vrai, DE3CARTES revendiquait pour I'homme
seul la complete indépendance de son ame immatérielle et 1l
posait méme la sensation subjective, la pensée, comme l'uni-
que chose au monde dont nous ayons immeédiatement une
connaissance certaine (« Cogulo, ergo sum! ») Pourtant, ce
dualisme ne 'empécha pas de stimuler dans diverses direc-
tions Ia science mécanique des phénomenes vitaux considéres
, en eux-méines. A sa suite, BoreLu (1660) expliqua les mou-
LWt Gements du corps, chez les animaux, par des lois toutes me-
caniques, tandis que SyLvius essayait de ramener les phé-
" ..~ npomenes de la digestion et de la respiration a des processus
purement chfmiques; le premier fonda, en meédecine, une
école iatromécanique, le second, une école tatrochimique.
- Mais ces élans de la raison vers une explication naturelle mé-
canique des phénomeénes vitaux, ne trouverent pas d’appli-
cation universelle, et, au cours du xvine siecle, ils furent com-
pletement réprimés a mesure que se développait le vitalisme
téléologique. La réputation définitive de celui-ci et le retour
¢ au point de vue précédent ne furent accomplis qu'en ce sie-
b cle, lp_rsque, vers 1840, la physiologie comparée moderne
" g’éleva au rang de science feconde.

¥

: Physiologie comparée. — Nos connaissances relatives

L. ~ aux fonctions du corps humain, pas plus que celles relatives
,_, e - iajla structure de ce corps, ne furent acquises, 2 I’origine, par
e I'observation directe de I'organisme humain mais, en grande

partie, par celle des Vertébrés supérieurs les plus proches de
lui, suetout des Mammiféres.

En ce sens les débuts les plus reculés des deux sciences
meritent déja d’étre appelés anatomie et paysiologie compa-
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rées. Mais {a physiologie comparée proprement dite, qui em-
brasse tout le domaine des phénomenes vitaux depuis lesani-
maux inférieurs jusqu’'a ’homme, ne date que de ce siecle
dont elle a été une difficile conquéte; son grand fondateur
fut Jean MurLer (né en 1801 a Berlin, fils d'un cordennier).

De 1833 4 1858, vingt-cinq années durant, ¢ biologiste
(1e plus érudit de notre temps et celui dont les aplea ces fu-

rent les plus diverses) déploya a I'Université de Berlin, tant
comme professeur que dans ses recherches de savant, une
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activité qui n'est comparable qu’a celles réunies de HaLier et
de Cuvier. Presque tous les grands biologistes qui ont ensei-
ené en Allemagne ou exercé quelque intluence sur la science
pendant ces 60 dernieres annees, ont été directement ou In-
directement les éleves de J Miller. Parti d’abord de l'ana-
tomie et de la physiologie humaines, celni-ci étendit bientot
ses études comparatives 2 tous les grands groupes d animaux
supérieurs et inferieurs. Et comme 1l comparait, en meme
temps, la structure des animaux disparus avec celle des ani-
maux actuels, les conditions de 'organisme sain avec celles
dit malade,comme il faisait un effort yraiment philesophique
pour synthétiser tous les phenomenes de la vie organique,
Muller éleva les sciences biclogiques a une hauteur qu'elles
n’avaient jamais encore atteinte.

Le fruit le plus précieux de ces études si étendues de
Jean Miller, ce fut son Manuel de Physiologie humaine;
cet ouvrage classique donnait beaucoup plus que ne promet-
tait son .titre : c'est I'ébauche d'une vaste « Biologie com-
parée ». Au point de vue de la valeur de ce qu'il renferme et
de la quantité de probléemes qu'il embrasse, ce livre, aujour-
d’hui encore, est sans rival. En particulier, les méthodes :
d’observation et d’expérimentation y sont appliquées de facon
aussi magistrale que les méthodes d’induction et de déduction.
MiiLLER, il est vrai, fut, au début, comme tous les physiolo-
gistes de son époque, vitaliste. Seulement, la dectrine
régnante de la force vitale prit chez lui une forme spéciale et
se transforma graduellement en son exact opposé. Car, dans | \\ |
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toutes les branches de la physiologie, Miller s’efforcait
d’expliquer les phénomeénes vitaux mécanique_n'lentj 5 for(ze
vitale réformee ne regne pas au-dessus des lois physico-chi-
mngues auxquelles est soumis tout le reste de I_a nature : elle
est etroirement &ée a ces lois mémes; ce n'estrien d autre, en
somme, que la vie elle-méme, c¢’est-a-dire la somme de tous
les phénomeénes moteurs que nous observons chez les orga-
nismes vivants. Ces phénomenes, Miller s’eflorcait partout de
les expliquer mécaniquement, dans la vie sensorielle, comme
dans la vie de I'ame, qu'il s’agit de I'activité musculaire, des
phénomeénes de la circulation, de la respiration ou de- la
digestion, — ou qu'il s'agit des phénomeénes de reproduction
et de développement. Miller provoqua les plus erands progres
€n ce que, partout, partant des phénomener vitaux les plus
simples, observables chez les animaux inférieurs, il en suivait
pas a pas l'évolution graduelle jusqu’aux formes les plus
élevées, jusqu’a 'homme. Ici, sa méthode de comparaison
eritique, aussi bien en physiologie qu'en anatomie, se trou-
vait confirmée.

JEaN MuLLEr est, en outre, le seul des grands naturalistes
qui ait attaché une égale importance aux diverses branches
de la science et s'en soit constitué le représentant collectif.
Aussitot apres sa mort, le vaste domaine de son enseignement
8e morcela en quatre provinces, presque toujours rattachées
aujourd’hui 4 quatre chaires différentes (sinon davantage), 3
savoir : Anatomie humaine et comparee, Anatomie patholo-
gique, Physiologie et Embryologie. On a comparé la division }‘y:
du travail qui s'est effectuée subitement (1858) au sein de cet
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immense érudition, au morcellement de I'empire autrafaism. "?L
BL constitué par Alexandre le Grand. o
e Physiologie cellulaire. — Parmi les nombreux éleves de

JEAN MuLLer qui, en partie de son vivant d4ja, en partie ’
~ Wprés sa mort, contribuérent puissamment aux progres des
~ diverses branches de Ia biologie, il faut citer comme 1'ux des 8

- - Plus heureux (sinon, peut-étre, comme le plus importantl)
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Takopore Schwann. Lorsqu’en 1838 le botaniste de génie,
ScuLEibEN reconnut dans la cellule V'organe élémentaire
commun a toutes les plantes ¢t démontra que tous [es tissus
du corps des végétaux étaient composes de cellules, J. MULLER
entrevil de suite 'immense portée de cette importaste décou-
verte; il esszya lui-méme de retrouver la méme composition
dans différents tissus du corps animal, par exemple dans |2
corde dorsale des Vertébrés, provoquant ainsi son eleve
ScHwaNN a4 étendre cette vérification a tous les tissus ani-
maux. Celui-ci résolut heureusement cette tache diflicile dans
ses Recherches microscopiques sur [Uideniuwté de structure
et de développement chez les animaux et les plantes (1839),
Ainsi était posée la pierre angulaire de la théorie cellulare
dont l'importance fondamentale, tant pour la physiologie que
; pour l'anatomie, s'est accrue d’année en année, trouvant
: toujours une confirmation plus générale.
Que lactivité fonctionnelle de tous les organismes se
ramenat a celle de leurs éléments histologiques, aux cellules
microscopiques, ¢'est ce que montrerent surtout veux autres
éloves de J. Miiller, le pénétrant physiologiste E. Brucke, de
Vienne, et le célebre histologiste de Wiirzbourg, ALsert KoL-
Liker. Le premier désigna tres justement la cellule du nom
d'organisine élémentaire et montra en elle, aussi bien dans le
; corps de I'homme que dans celui des animaux, le seul facteur
1‘ actuel spontanément productif de la vie. KoLuker s'illustra,
B non seulement par fe progres qu'il fit faire a I'histologie en

genéral, mais principalement par la preuve qu'il do~na que
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o 'eeuf des animaux, ainsi que les « sphéres de segmentation »
& qui en proviennent, sont de simples cellules.

F.-E: i I . 5 .

4 Bien que la haute importance de la théorie celtulaire pour
ﬁ ~ tous les pronlémes biologiques fut universellement reconue,
E{{ ~ cependant la physiologie cellulaire, qui s'est fondée sur elle,

ne s'est constituée d’'une maniére indépendante qu'en ces
derniers temps. Ici, il faut reconnaitre 3 Max VExwoRN, prin-
cipalement, un double mérite. Dans ses Etudes psycho- ..
physiologiques swr les Protistes (1889), s‘appuyant sur
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d’'ingénieuses recherches expérimentales. il a montré que la
Théorre de Udme cellulaire (1), proposée par moi en 1886,

trouve une entiére justification dans I’étude exacte des Pro-

tozoaires unicellulaires et que « les processus psychiques
observables dans Ie groupe des Protistes forment /< pont qui
relie les phénomenes chimiques de la nature inorganique a la
vie de Yame chez les animaux supérieurs ». Verworn a
developpe ces vueset les a appuyéessur’embryologie moderne
dans sa Physwlogie générale (2¢ édition, 1897).

Cet ouvrage remarquable nous raméne pour la premiere
fois au point de vue si compréhensif de Jean MiwLLer, au
contraire des méthodes étroites et exclusives de ces physio-
logistes modernes qui croient pouvoir établir la nature des

phénomenes vitaux exclusivement au moyen d’expériences

physiques et chimiques. VERWORN a montré que c’est seule-
ment par la méthode comparative de MiiLLER et par une étude
plus 2pprofondie de la physiologie cellulaire, qu’on peut
s'elever jusqu’au point de vue qui nous permet d’embrasser
d'un regard d’ensemble tout le domaine merveilleux des
phénomenes vitaux; par 12 seulement nous nous convain-
crons que les fonctions vitales de 'homme, toutes tant
qu’elles sont, obéissent aux meémes lois physiques et chi-
miques que celles des autres animaux.

Pathologie cellulaire. — L’importance fondamentale de
la théorie cellulaire pour toutes les branches de la biologie a
trouveé une confirmation nouvelle dans la seconde moitié du
xix° siecle. Non seulement. en effet, la morphologie et la
physiologie ont fait de grandioses progrés, mais encore et
surtout nous avons assiste a la complete réforme de cette
science biologique qui eut de tous temps la plus grande
importance par ses rapports avec la médecine pratique . la
Patholagie. L'idée que les maladies de I’homme, comine

(1) B. Hamexey : Bellseclen und Seelensellen. Gesammelts populaers o
fcepga. 1 Aot 1878
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celles de tous les étres vivants, sont des phénomenes naturels
qui dOIVEHt, partant, étre étudiés scxentmquement au meme
titre que les autres fonctions vitales, était déja une conviction
profonde chez beaucoup d’anciens médecins. Au xvite siecle
meme, quelques écoles médicales, celles des lairc shysiciens
et des latrochumistes, avalent déja essayé de ramener les
causes des maladies a certaines transformations paysiques
ou chimiques. Mais le degré tres inférieur de développement
de la science d’alors empéchait le succes durable de ces légi-
times efforts. C'est pourquoi, jusqu’au milieu du xix' siecle,

quelques théories anciennes qui cherchaient 'essence de la

maladie dans des causes surnaturelles ou mystiques, furent-
-¢lles presque universellement admises.

Uest seulement a cette époque que Ruporr VircHOw, égale-
ment 1'éleve de Jean MuLrer, eut 'heureuse pensée d’appli-
quer a l'organisine malade la théorie cellulaire qui valait
pour I'homme sain; 1l chercha dans des transformations
imperceptibles des cellules malades et des tissus constitués
par leur ensemble, la véritable cause de ces transformations
- plus apparentes qui, sous I'aspect de « maladies », menacent
organisme vivant de danger et de mort Pendant les
sept années, surtout, quil fut professeur a Wirzbourg
(1849-1856), Vircrow s’acquitta avec un tel succes de la tache
quil s'était proposée, que sa Pathologie cellulaire (publiée
en 1858) ouvrit brusquement, devant la pathologie tout
entiere et devant la médecine pratique appuyée sur elle, des
voies nouvelles, hautement fécondes. Quant a nous et a la
tache que nous nous sommes proposée, I'importance capitale
qu’ofire pour nous cette réforme de la médecine vient de ce
qu’elle nous conduit & une concepticn purement scientifique
et moniste de la maladie. L'homme malade, aussi bien que
I’homme sain, sont done soumis aux mémes « éternelles lois
d’airain » ae la phquue et de la chlmle que tout le reste du
monde orﬂamque SHpe Jras Ha LdditEA i -

£

Phyaiologie des Mamﬁiféres. — Parmi les nombreuses
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elasses d’animaux (50 4 80) que distingue la zoolegie moZerne,
les Mammiféres, non seulement au point de vue morpholo-
gique, nais encore au point de vue physiologique, occupent
une place tout a fait a part.

Et puisque 'homme, par la structure tout entiére de son
corps. appartient a la classe des Mammiferes, nous pouvons
nous attendre a I'avance a ce que le caractere spécial de ses
fonctions lul soit commun avec les autres Mammiferes. Et de
fail, il en va bien ainsi. La circulation et Ia respiration s’ac-
complissent chez I'homme absolument en vertu des mémes
lois et sous la méme forme particuliere que chez tous les
autres Mammiferes — et chez eux seuls — ; elle résulte de
la structure spéciale et tres complexe de leur cocur et de
leurs poumons. C'est chez les Mammiferes seulement que
tout le sang arteriel est emporté du ventricule gauche et con-
duit dans le corps par un seul arc aortique — situé, partout,
a gauche — tandis que chez les Oiseaux il est situé & droite
et que chez les Reptiles, les deux arcs fonctionnent. fie sang
des Mammiferes differe de celui de tous les autres Vertébrés
par ce tait que le noyau des globules rouges a disparu (par
regression). Les mouvements respiratoires, dans cette classe
seulement, s’effectuent surtout griace au diaphragme, parce
que celui-ci ne forme que chez les Mammiferes une cloison

complé‘e entre les cavités thoracique et abdominale. Mais le

caractere le plus important de cette classe parvenue a un si
haut degre de développement, c’est la production de /la:t
dans les glandes mammaires et le mode spécial d’élevage des
jeunes, conséquence du fait qu’ils sont nourris par le lait
maternel. Et comme cet allaitement exerce une influence
capitale sur d’autres fonctions, comme 'amour maternel des
Mammiferes a racine dans ce mode de rapports si étroits
entre la mere et le jeune, le nom donné A la classe nous rap-
pelle & juste titre la haute importance de I'allaitement chez
les Mammiferes. Des millions de tableaux, dus l2 plupart i
des artistes de premier rang, glorifient la Madone avec len
fant Jésus, :omme l'image la plus pure et la plus subiiie de
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'amour maternel, de ce méme instinct dont la forme extréme
est la tendresse exagérée des meres-singes.

Physiologie des singes. — Puisqu’entre tous les Mammi-
feres les singes se rapprochent le plus de 'homme par I’en-
semble de leur conformation, on peut prévoir & 'avance qu’il
en ira de méme en ce qui regarde les fonetions physiologiques;
et, de fait, il en va bien ainsi. Chacun sait combien les habi-
tudes. les mouvements, les fonctions sensorielles, la vie psy-

chique, les soins donnés aux jeunes sont les mémes chez les

singes et chez I'homme. Mais la phyqiologip scientifique
démontre la méme identité capitale également sur/es points
moins remarqués : le fonct:onnement_ du ceeur, la sécrétion

glandulaire et la vie sexuelle. A cet égard, un détail surtout

curieux, c'est que chez beaucoup d’especes de singes les fe-
melles,parvenues a I'dge adulte, sont régulierement exposées
a L écoulement de sang provenant de ['utérus et qui corres-
pond a la menstruation (ou « regles mensuelles ») de la fem-

me. La sécrétion du lait par la glande mammaire et la facon

dont le jeune téte, se font encore absolument de la méme
~maniere chez la femelle du singe et chez la femme.

Enfin, un fait particulierement intéressant, c’est que la lan-
gue des sons chez les singes apparait a I'examen de la physio-
logie comparée, comme l'étape préalable vers la langue arti-
culée de 'homme. Parmi les singes anthropoides encore exis-

tants, 1l y en a dans l'lnde une espece qui est musicienne: -

Uhylobates syndactilus chante et sa gamme de sons, parfaite-

ment purs et mélodieux, progressant par deml tons, s'étend

surun octave &4 |

"Pour un lmgmste lmpartml 11 n'y a plus moyen de douter
aujourd huil que notre « langue des concepts », si perfection-
née, ne se soit développée lentement et progressivement a
pamr de la « langue des S0DS » 1mparfalte de nos ametres,
las SIZes du plmcena o Sika. drlce |
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CHAPITRE IV
Notre Embryologie

LTUDES MONISTES D'ONTOGENIE HUMAINE ET COMPARET.— [DENTITE DE
DEVELOPPEMENT DE L’EMBRYON ET DE L'ADULTE, CHEZ L'HUMME ET
CHEZ LES VERTEBRES

K -
W

LBomme est-il un 8tre spéeial? Est-ii produit par un
autre procédé qu'un chien, un oiseau, une grenouille
en un poisson? Donne-l-il ainsi raison & cevx qui
affirment qu'il n'a pas place dansla Nature et n’a au- |
cune parenié réelle avec le momde inférieur de la vie =
animale? Ou bien ne sort-il pas d'un germe identique,
ne parcourt-1l pas lentement et progressivement les
mémes modificalions que les auires dires? La réponse Y
p'est pas un instant douteuse et n'a pas &té l'objet du 8-
moindre doule pendant les trente derniéres anndes. 1::,'* |
fin'y a pas non plus moyen d'en douter : le mode de
formation et les premiers stades de développement e

e [
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g sont idenuques chez I'homme et chez ler animaux s

g e Al T | W g, L A g e

gitués immédiatement au-dessous de lur dans r'échelle
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dos Gtros : il 0’y & pas moyen d'en douter, sousces

- rapports, il est plus prés du singe que le singe de
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Plus encore que 'anatomie et la physiologie comparées,
lontogénie, I'histoire du développement de [individu est )a
eréation -de potre xix° siecle. Comment 'homrae se deve-
loppe-t-il dans la matrice? Et comment se développent les
animaux en sortant de I'ceuf? Commient se dévr'oppe la
plante en sortant de la graine? Cette question, grosse de
conséquences, a sans doute fait réfléchir l'esprit bumain
depuis des milliers d’années; mais ce n'est que tres tard, —
il y a seulement 70 ans de cela — que I'embryologiste Bagr
! nous a montré les vrais moyens de pénétrer plus avant dans
: la connaissance des faits mystérieux de l'embryologie . Et
; c'est plus tard encore, — il y a seulement 40 ans — que
! Darwin, par sa théorie de la descendance réformée, nous a
: fourni la clef capable d’ouvrir la porte fermée, derriere
r laquelle 'embryologie abrite ses secrets et les moyens d’en

pénétrer les causes. Ayant donné de ces faits, — du plus

haut intérét mais d’une interprétation diflicile, — un exposé
3 la portée de tous et développé, dans mon Embryologie de
| U homme (17 partie de I'anthropogénie, 4° éd., 1891), je me
bornerai ici 4 résumer et interpréter brievement les pheno-
ménes principaux. Jetons d’abord un regard en arriere ahn
d’avoir un apercu historique de ce que furent, dans le passe,
Y'Ontogénie et 'y rattachant, la théorie de la préformation. gt

Théorie de la préformation. — L'embryol\yie a ses dé-
duts (cr. la lecon 11 de mon Anthropogénie) De méme que,
pour I’anatomie comparée, les ceuvres classiqu.s d’ARISTOTE,
du « Pére de I’histoire naturelle », dans toutes ses branches.
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sont encore pour l'embryologie la source scientifique la

plus ancienne que rous connaissions (1v* siécle avant J.-C.).

Non seulement dans sa grande fistoire des unimauz, mais
encore lans un traité spécial et plus petit, Cing livres sur la
génération et le développement des animauz, le grand philo-
sophe nous rapporte une masse de faits intéressants et il y
joint des considérations relatives a leur Interpreétation ; beau-
coup d’entre eiles n'ont ete appreciees a leur juste valeur
gu'en ces derniers temps et méme on peut dire qu'on les a
découvertes a nouveau. Naturellement il s’y trouve aussi
beaucoup de rables et d'erreurs, et quant au développement
caché de '’embryon humain, on ne savait rien de précis a
cette époque. Mais pendant la longue période suivante, pen-
dant un espace de temps de deux mille ans, la science som-
meilla sans faire aucun progres. C'est seulement au début
du xvi® siecle qu’on recommenca i s’occuper de ces ques-
tions; vanatomiste italien, Y ABRICE D’AQUAP:NDENTE (de Pa-
doue) publia en 1600 les plus anciennes figures et descrip-
tions que nous ayons d’embryons humains et d’animaux
supérieurs; tandis que le célebre Marricur (de Bologne),
novateur en zoologie comme en botanique, donna en 1687 le
premier exposé complet de la formation du jeune poulet
dans I'ceuf, apres 'incubation.

Tous ces anciens observateurs étaient dominés par cotte
idée que dans i'ceuf des animaux, comme dans la semence des
plantes supérieures, le corps tout entier, avec toutes ses par-
ties existait déja préformé, mais si ténu et si transparent
gu'on ne pouvait le reconnaire; le développement . tout
entier n'était, par suite, rien dautre que la croissance ou
I'évolution (evolutro) des parties enveloppées (partes 1nvo-
lutz). Le meilleur nom qui convienne a cette théorie erronée,
qui a été presque universellement admise jusqu’au commen-
cement de notre siecle, c’est celui de ikéorie de la préforma-
tion; on l'appelle souvent aussi « théorie de I'évolution »,
mais par ce terme beaucoup d’auteurs modernes entendent
également la théorie, tout autre, de la transformation,
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Théorie de 1'emboitement. (Théorie de la scatulation). —

En rapport etroit avec la théorie de la préformation et comme

sa caisequence légitime, nous rencontreas au siccle dernier

- une fheorie plus vaste qui occupa vivement les biologistes
- capables de penser : clest I'étrange « théorie dr: I'emboite-

~ment ». Puisqu’on admettait que dans Uccuf, Vébauche de/”
. I'organisme entier avee toutes ses parfies existait déja, il fal- -

lait guze 'ovaire du jeune feetus avee les ceufs de la genération

suivante y ft préformé et que ceux-ci, i leur tour, contins-

sent les ceufs de la génération d’aprés, et ainsi de suite 3

LUinfini! Ta-dessus, le célebre physiologiste HaiLr calculx
gqu'ity a 6.000 ans, le sixieme jour de la erdation, le bon

i Dieu avait produit en méme temps les sermes de 200.000 .
“millions d’hommes et les avait habilement emboités F'un 4 [+
~ dans Vautre dans 'ovaire de notre respectable more Eve/ Un”
philosophe, qui n’était rien moins que le grand Lemnig, “ £
- adepta ces vues e! en tira parti pour sa théorie des Monades ; 7/%:
' ¢t comme en vertu de celle-cile corps et U'ame sont éternel- ',

- lement efyindissolublenent unis, Leibniz appliqua sa théorie

1 du corps 4 I'Ame. « Les 2mes des hommes ont loujours existéd |

- sous la forme de corps organisés en la personne de lewrs an-

‘cclres jusqu’a Adam, ¢’est i-dire depuis le commencement
‘des choses!!! » "

i

Théorie de I'épigenése. — En navembre 1758, a Halle, % /o o

_ un jeune médecin de 26 ans, G. Fr. WoLrr (le fils dun cor-

donnier de Berlin), soutenait sa thése de doctorat, laquelle .,

avait pour titre Theoria generationis. Appuyant sa démons-

~ tration sur une série d’expériences aussi laborieuses que

soigneusement faites, il établissait que toute la théorie ré-

~_gnante de la préformation et de la scatulation était fausse.

Dans Y'ceuf de poule, aprésl'incubation, il n'y a, au début,

“aucune #frace de ce qui sera plus tard le corps de Poiseau
* avec ses différentes parties; mais au lieu de cela nous trou-

. vons en haut, sur la sphére jaune de vitellus, un petit dis-
~ que circulaire, blanc. Ce mince disque germinaiif devient

N. D. 5
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sont encore pour I'embryologie la source scientifique la
plus ancienne que rons connaissions (1v* siecle avant J .-C_).
Non seulement dans sa grande Histoire des animauzx, mais

encore lans un traité spécial et plus l"_*‘-‘i[v Cing livres o la
ge"néru.nm- et le drft‘r*/u/;fw:rw:n.t des a{u‘mmj:.r.‘ !‘t' g*r"a.ud ph.lllo-
sophe nous rapporte une masse :de f:ll{-.':-'- fnwhfhhaiuls-e[ Ay
joint des considerations relatives a ‘Ie.tfr m‘wrprPl:‘illfm , beau-
coup d’entre elles nont é1é appréciées i IHEH' jUhEB valeur
qu'en ces derniers temps et meme on pt'.'l:ll qlz'e qu on les A
découvertes a nouveau. Naturellement il sy'trouve aussi
beaucoup de rables et d’erreurs, et quant au'developpem‘ent
caché de 'embryon humain, on ne savait rien .de precis a
cette époque. Mais pendant la longue période suivante, pen-
dant un espace de temps de deux mille ans, la science som-
meilla sans faire aucun progres. C'est seulement au début
du xvi® siécle quon recommenca a s’occuper de ces ques-
tions; ranatomiste italien, Y}asrici p’AquApiNDENTE (de Pa-
doue) publia en 1600 les plus anciennes figures et descrip-
tions que nous ayons d’embryons humains et d’animaux
superieurs; tandis que le célebre Mavrricun (de Bologne),
novateur en zoologie comme en botanique, donna en 1687 le
premier exposé complet de la formation du jeune poulet
dans I'eeuf, apres 'incubation. ;
Tous ces anciens observateurs étaient dominés par cette
idée que dans I'ceuf des animaux, comme dans la semence des
plantes supérieures, le corps tout entier, avec toutes ses par-
ties existait déja préformé, mais si ténu et si transparent
gu'on ne pouvait le reconnafre ; le développement tout
entier n'était, par suite, rien d'autre que la croissance ou
Vévolution (evolutio) des parties enveloppées (partes invo-
lutz). Le meilleur nom qui convienne i cette théorie erronee,
qui a été presque universellement admise jusqu’au commen-
Cément de notre siecle, c'est celuj de théorie de la préforma-
fion; on Pappelle souvent aussi « théorie de I'évolution »,

l.'ms par ce terme beaUCDUP d’auteurs modernes entendent
egalement 1a théerie, tout autre, de la transformation.
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{ Théorie de 1 emboitement. (Théorie de [a scatulation). — _
. En rapport étroit avec la théorie de la préformation et comme
‘sa casequence légitime, nous rencontrons au siecle dernier
“une 1) ¢orie plus vaste qui occupa vivement les biologistes E.
. | capables de penser : c'est I'étrange « théorie dr, l’emhmte- , e
- ment ». Puisqu’on admettait que dans !'ceuf, "'ébauche de ™ 4“'-'“0 i
~ Vorganisme entier avec toutes ses parties existait déja, il fal-., . .. ,,4
~ lait que I'ovaire du jeune feetusavec les ceufs de la génération .~ .
. suivante y fut préformé et que ceux-ci, a leur tour, contins- ""“2"; -eﬁ
sent les @ufs de la sénération d’apres, et ainsi de suite d e tin 4
l'infini! Ta-dessus, le célebre physml@u*lste HALLER calcula - /=8
qu'ity a 6.000 ans, le sixieme jour de la creation, le bon s
. Dieu avait produit en méme temps les germes de 200.000 < tr"w«_f
millions d’hommes et les avait habilement emboités lun /“; et
dans Vautre dans 'ovaire de notre respectable mere Eve; Un
philosophe, qui n’était rien meoins que le grand Lemsg, < & guss
adopta ces vues et en tira parti pour sa them:e des Monades; i a‘-?
' ¢t commme en veriu de celle-cile corps et I'ame sont éternel- y T 3
' tement ef,indissolublement unis, Leibniz appliqua sa théorie
du corps 2 I'ime. « Les dmes des hommes ont toujours existé ;‘,_,,__' |
“seus la forme de corps organisés en la personne de levrs an- ko
- cetres Jusqu a Adam, c’est-a-dire dupu;s le commenwmentw

. des choses!!! » N, "

B' . Théorie de l'épigenése. — En navembre 1758, a Halle, au!. e 'j,; |
! un jeune médecin de 26 ans, G. Fr. WOLFF (le fils d"un cor- 'Im S
{ donnier de Berlin), soutenait sa thése de doctorat, laquelle
~ avait pour titre Theoria generationis. Appuyant sa démons-
“i _ tration sur une série d’ expériences aussl laborieuses (IEE t R
~ soigneusement faites, il établissait que toute la théorie ré- R
gnante de la préformation et de la scatulation était fanm3; k. Q’r*‘
g z Dans 'ceuf de poule, aprésl'incubation, il n'y a, au m by
! ﬂaucune srace de ce qui sera plus tard le eorpﬁiie olseau
~ avec ses différentes parties; mais au llam&a cei& ﬂm
}vons en haut, sur la spheére Jaune ﬁ% {us,
r"que circulaire, blanc. Ce mmq% f 'h. .ﬁ
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ovale et se subdivise alors en quatre c:uucnes situdes 1'une
au-dessus de I’'autre et qui sont les ebauc'hvs des quatre
systtmesles plus importants dorganes : dabord, le plus
superficiel, le systeme nerveux; au-dessious, la masse char-
nue (svstéme musculaire); puis le S}fSlqme ‘V3§Clll=:ﬂt‘e (avec
Je cceur) et enfin le canal intestinal. Ainsi, disait WoLrr avec
raison, la formation du feetus consiste: non pas dans ke déve.
loppement d'organes preéformes, mfn§ da‘ns une chaine _dc
néoformations, dans une vraie « epigenese »; les parties
apparaissent I'une apres l'autre et toutes sous une forme
simple, absolument différente de celle qui se fleveloppem
plus tard : celle-ci ne se produit que par une série de traps-
formations merveilleuses. Cette grande découverte — une
des plus hmportantes du xvin© siecle — bien qu’elle ait pu
étre confirmeée 1mmediatement par la seule vérification des
faits observes, et bien que la Théorie de la génération fondée
sur elle ne fut pas a proprement parler une théorie mais un
simple fait, demeura compléetement méconnue pendant un
demi-siecle. &

La principale entrave lui venait de la puissante autorité de
HaLier qui la combattait avec obstination, lui opposant ce
dogme : « Il n’y a pas de devenir! aucune partie du corps
n'est formeée avant l'autre, toutes se produisent en méme
temps. » WoLFr, qui avait da partir pour Pétersbourg, était
mort depuis longtemps lorsque ses découvertes, oubliées
depuis, furent reproduites par Lorenz Oxen, 3 Iéna (18086).

Théorie des feuillets germinatifs. — Apres que la
théorie de I'épigenese de WoLrr eiit été confirmée par Oxnxy
el par MeckeL (1812) et que I'important travail de celui-ci
sur le développement du tube intestinal eit été traduit du
latin en allemand, beaucoup de jeunes naturalistes, en Alle-

e vec le plus grand zéle 4 'étude precise de
ryologie. Le plus célebre et le plus heureux d’entre eux
fut C. E. Bagn :

: » 300 fameux ouvra 7
titre - , : s€ parut en 4828 sous ce
ltret. Embryolagu des animaux. Observation et réflezion.
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Nou seulement le processus de développement du germe y
est décrit d'une fagon complate et remarquablemet claire,
mais on trouve, en outre, dans ce livre nombre de reﬂex:ons
profondes au sujet des faits observés. C'est a décrire la for-
mation de I'embryon chez I'homme et les Vertébrés, que |'au-
teur s’est surtout attaché, mais il examine, en outre, I'onto-
genie toute différente des animaux inférieurs, imvertébrés.
Les deux assises en forme de feuillets qui apparaissent les
premieres dans le disque rond germinatif des Vertébrés
supérieurs, se subdivisent d’abord chacune. selon Bagr, en
deux feuillets et les quatre feuillets germinatifs se transfor-
ment en quatre fubes qui donnent les organes fondamen-
taux : couche épidermique, couche musculaire, couche vas-
culaire et couche muqueuse. A la suite de processus d’épi-
genese tres compliques, les organes définitifs se constituent
et cela de la méme maniere chez ’homme ev chez tous les
Vertébrés Il en va tout autrement dans les trois groupes
principaux d’'Invertébrés, qui d’ailleurs different encore i ce
pomt de vue les uns des autres Parmi les nombreuses décou-
vertes particuliéres de Bagr, 'une des plus importantesfut
Uceuf humain. Jusqu'alors, chez 'homme coyme chez tous
les Mammiféres, on avait considéré comme des ovules cer-
taines petites vésicules, abondantes dans l'ovaire. Bagr, le
premier, m~ntra en 1827 que les véritables ovules sont
enfermés dans ces vesicules, les « follicules de Graaf », qu'ils
sont beaucoup plus petits qu’elles, que ce sont de petites
- sphéres n'ayant que 0,2 millimetres de diametre, visibles a
~ I'eeil nu dans des circonstances favorables. Le premier, Baer
s’aperqut' encore que, chez tous les Mammiféres ces petits
ovules fécondes, en se deéveloppant, donnent d’abord naissanece
a une vesfcule germinative caracterlsthuc, une Spheére creuse
con‘enant un liquide, dont la paroi est formée par la mines
!amrEIoppe embryonnaire : le blastaderm!

Y Owvule ot spematozo'i'de. — Dix ans aprés que Bucr eis
| /donné un sclide fondement & embhryologie par sa (héoria
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MESE T des feml‘cis ”Cxi‘ﬂlﬁﬂtifs une nouvelle tiche, tres importante,
s - fut impusée A cette science par la théorie af:fsufmre (1838)«:
00 v Quelest lerapport de I'ccuf animal et des feunillets germi- |
| patifs qui en proviennent, ‘aux l*";*us et aux cellules qui
- composent [e corps adulte ? La réponse a cette question capi-
tale fut donnée au milieu de nom H:E par deux des éleves
les plus aistingues de J. Muller : Ruxsx (2 Berlin) et Kosrriker
(2 WuwaHW) lls démontror m, jue P'ceuf n’est pas autre
chose a l'origine qu'une cellule e:t gue, de mmm, les nom-
hrwses (« spheres de segmentation » qui en proviennent, par
divistons saccessives, ne sont que de simples cellules. Ces
« sSpheres de segmentation » servent d’abord & foruer les
feuillet< germinatlifs, puis, par suite de la division du fravatl
et de la difiérenciation qui se produlsent au seimn de ceux-¢i,
les divers organes se constifuent. KoELLIKER eut, en outre, le
erand mérite de démontrer que le hiquide sperm: trque
muguenx des animaux males n'etait pas ﬁ._lfrrﬂ chose q '
amas de cetlules microscopiques. Les « animalcules’sperma-
'thue% » toujours en mouvement et en forme d’éping ’z‘s qui
s’y trouvent, les spermatozoldes, ne sont autre ch@se que des -
cellules flagellédes speciales, ainsi que je l'ai démontré
pour Ja premiére fois, en 1866, sur les filaments spermati-
ques des eponges.
Ainsi, on avait démontré que les deux éléments reproduc-
tevrs essentiels, le sperme du male et 'ovule de la femelie,
rentraient, eux aussi, dans la théorie cellulaire ; aécouverte
'dont la haute portée phi osaphique ne fut reconnue que plus
tard, par I'étude approfondie Ges phénomenes de feconda—
tion (1875).
e Théorie ng fgnne. -~ Toutes les recherches, faites
e | jusqu’alors, sur !a mmmtiam de ]’embrytm, goncernaient
s Vhomme «1 les Verzébrés supérieurs, mais surtout oeuf d’oi-
seau * car pour P'expérimentation, 'ceuf de poule est le plus
I . gros, Ie plus commode el on 1'a toujours en ﬂmnde quantiteé,
R l é_s@ dispgsition. On peutl taes alsément f"ﬂ guver eeuf
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jusqu’a éclosion dans la couveuse — aussi bien que 81 Ia

poule couvait elle-méme — puis suivre d'heure en heure la

série de fransformations qui s'effectuent en trois sems? nes,

depuis “a simple celluie ceuf jusqu'a toiscau complet. Bag:

lui-méme n’avait pu démontrer Uidentité dans le mode de

L]

formation caractéristique de I'embryon et dans Papparition

‘des divers organes, que pour les différentes classes de Ver-

t6brés. Par contre, pour les nombreuses classes d'Tnvertébres
. ¢lest-a-dire la plus ¢rande majorité des animaux — la
formation du jeune semblait s’effectuer de tout autre fagon
et chez {a plupart, les feuillets germinatifs semblaient faire

 défaut. Cest seulement au milieu de ce sidele que leur exis-
~ tence fut démontrée chez les Invertébrds; par Huxuey (1849)
. pour les Méduses,par KoriLiker (1844) pour Ies Céphalopodes.

Les découvertes de KowarLew:xy (1866) prirent ensuite une
importance spéciale : ce savant mentra que le plus inférieur

des Ver:ébrés, 1a « lancette »/ou Amphiozus se développe exac-
tement de la méme maniére — maniere a vrai dire {rés primi-

tive — qu’un Tunicier, Invertébré d’apparence tris diderent,
P« 6tui de mer » ou ascidie. Le méme observateur moutra,
en oufre, une formation analogue aux feuillets germinalifs

chez différents vers, chez les’Echinodermes'et chez ies Arti- ¢

’

-
culés. Je m’eecupais alors moi-méme, depuis 1866, du deve-
loppement des éponges, des coraux, des meduses et des

‘siphonophores et comme, dans ces classes inferieures d'orga-
, nismes pluricellulaires, j'observais partout la méme forma- |
 tion de deux feuillets primaires, j'acquis la conviction que ce
~ processus important de germination était le méme a travers
 toute la séric animale. Ce fait me parut surtout important
que chez les éponges et les Ceelentérés inférienrs (polypes,
méduses) le corps n'est constitué¢ longtemps, sinon toute la
vie, que de deux simples assises cellulaires; Huxuey (1849),

les avait déi3 comparées, en ce aui concerne fes méduses,

aux deux feuillets primaires des Vertébrés. Mappuyant sur |
ces observations et ces comparaisons, je posai alors en 1872,

dans me « Philosophis des éponges cslrairsa », la iAdonie

&
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gastréenne dont les points essentiels sont l?s s]uiV:ntB : l: Le
régne animal tout entier se {lifnse en deux _Iqmn' § groupes
radicalement différents, les animaux mOH(}a_‘E'.lei:?II'E? (Proto-
zoaires) et les animaux pluricellulaires (Métazoaires) ; | orga-
nisme tout entier des Protozoaires (Rhizopodes et Infuseires),
demeure, la vie durant, a l'etat de simple cellule (plus
rarement on trouve un réseau lache de cellules qui ne for-
ment pas encore un tissu, le cenobium); I'organisme des
Métazoaires, par contre, n'est unicellulaire qu’au début, plus
tard il est composé de nombreuses cellules qui forment des
tissus. I1. Il s’ensuit que la reproduction et le mode de deve-
loppement differcnt aussi essentiellement dans les deux grou-
pes; la reproducticn, chez les Protozoaires, est généralement
asexuée, elle se fait par division, bourgeonnement ou sporu-
lation ; ces animaux ne possedent, a proprement parler, ni
ceuf ni sperme. Chez les Métazoaires, au contraire, les sexes
masculin et féminin different, la reproductior est presque
toujours sezuée, elle a lieu au moyen d’'ceu’s qui sont fécon-
des par le sperme du male. IIl. 1l s’ensuit que c’est chez les
seuls Métazoaires que se forment des feuillets germinatifs et
a leur suite des ‘issus, lesquels manquent encore totalement
chez les Protozoaires. IV. Chez les Métazoaires n’apparaissent
d’abord que deur feuillets germinatifs primaircs, qui ont
partout la méme signification essentielle : le feuillet épider-
izque, externe, donnera le revétement cutané externe et le
~ systeme nerveux; le fewillet intestinal, interne, au contraire.
- - sera lorigine du tube intestinal et de tous les autres or-
S gane’s. V. Au stade qui, partout, suit celui de 1'ceuf fécondé et
*‘ oul op ne rencontre que les deux feunillets primitifs, jai
b AL d?ﬂﬁ_l‘? nom de larve intestinale ou de « germe en gobelet »
" (éal?:;;ltiali- i:?n:;l;ps it deux assises en i'orﬁi'é __‘El'é' Eol?elet,
e ‘,iﬁprimt.a"!} s a::,:: une simple cavité dlgfstwe, | intes-
B st ia s .._E‘ LET ou archenteron) dont J'unique ouver-
\ 4 Jtehe primutive (prostoma ou blastopor ). Tels
corps, chez les animaux plu-

selinlaires de }a peroi simples

1.
|
|
J

ricalrtaivey




LES ENIGMES DE L'UNIVERS i1

épithélitms, sont les premiers tissus ; tous les autres crgu-
nes et tissus n’apparaissent que plus tard (formations secon-
daires) et proviennent des premiers. VI. De cette identité, de
cetie honw[oyw de la gastrula dans toutes les classes et toutes
les subdivisions du groupe des Métazoaires , Je tirai, en vertu
de la grande loi biogénétique (cf. chap. V) la conclusion sui-
vante : tous les Mélazoaires dérivent primitivement d'une
forme ancestrale commune,[ln gastréa); de plus, cette forme
ancestrale, qui remonte a une époque tres reculée (période
laurentienne) et a disparu depuis longtemps, possédait, dans
ses traits essentiels, la forme et la composition qui se sont
conservees par kérédité chez la gastrula actuelle. VII. Cette
conclusion phylogénétique, tirée de la comparaison des faits
de I'ontogénie, est en outre confirmée par ce fait qu't) existe
encore aujourd’hui des individus appartenant au groupe des
Gastréadés (Gastrémaries, Cyemaries, Physemaries) ainsi
que des formes ancestrales dans d’autres groupes, dont I'or-
ganisation n'est que tres peu supérieure a celle des gastreadés
précédents (1'olynthus chez les Spongiaires ; I'hydre, le polype
commun d'eau douce, chez les Ceelentérés : la convolute et
autres Cryptoceles, les plus simples des Turbellariés, chez les
Plathelminthes). VIII. La suite du développement, a partir do
stade gastrula, permet de diviser les Métazoaies en deux
grands groupes trés différents : les plus anciens, animauz
inférieurs (Ceelentérés ou Acélomiens) ne présentent pas
encore de cavité du corps et ne posseédent ni sang, ni anus ;
c'est le cas des Gastréadés, des Spongiaires, ces Ceelentéres
et des Plathelminthes. Les plus récents, au contraire, les
anmimaux supérieurs (Célomiens ou Artiozoaires) possedent
une veritable cavité du corps et,la plupart du moins, lu
- sang et un anus; ils comprennent les vers (Vermalia) et les
groupes typiques supérieurs auxquels les vers ont donné
nais-apce : Echinodernes, Mollusques, Arthropodes, Tuniciers
ot Veriébrés.
Tels sont 1ea points easentiels dema tAfore Gastréenne
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la premiere ébauche date de 1872 mais que j'ai reprise plus __
tard et développée plus longuement, m'efforcant, dans une i
série d'« Etudes sur la théorie gastréenne », de lui donner §
une base p.us solide encore (1873-1884). Quoiguan d'ébllf !
cette théorie ait été presque nniversellement repoussee ed :
«u'elle ait été violemment combattue pendant dix ans par de
~amhreuses autorités, elle est aujourd’hui (depuis pres de
quinze ans) admise par tous les savants compétents. Voyons
maintenant 'étendue des conséquences qué nous pouvons
iver de la théorie gastréenne et de 'embryologie en general,
oar rapport au probleme principal que nous nous SOMMES
n0sé : « la place de 'homme dans la nature ».

Ovule et spermatozoide de l'homme. — L’ceuf de
{ homme, comme celui de tous les autres Métazoaires, est
unc simple cellule et cette petite cellulle sphérique (qui n'a
gue U, 2 millimetres de diametre) a la meme structure ca-
ractéristique gue chez tous les autres mammiféres vivipares.
{a petite masse protoplasmique, en effet, est entourée d’une
2 ¢paisse membrane transparente, présentant de fines stries
| radiales : la zone pellucide, la petite vésicule germinative, elle
P aussi (le noyau cellulaire), incluse & l'intérieur du proto-
plasma (corps cellulaire) présente la méme grandeur et la
1éme structure que chez les autres Mammiféres. On en peut
dire autantdes spermatozoides ou filaments Sp@rpmétjﬁqpes,
animeés de mouvements, du male, de ees minuscules cellules
flazellées en forme de filaments et qu'on trouve par millions
dans bhaque gouttelette du sperme muqueux du méle : on les
.avait pris autrefois, 4 causede leurs mouvements rapides, pour
des anim:.zlcules spermatiques spéciaux:les spermatozaires.
L’apparition de ces deux importantes cellules sexueiles dans
la glanar sexuelle (gonade), se fait, elle aus~i de la méme tagon

et ) R 1 et N e PR Ve
chez ’homme et chez les autres Mammiféres ; les ceufs dans

L r "'—:- e _"' e .‘--.,' .
Vovaire de la femme (ovarium) aussi bien que les spermato-
zoides dans e testicule de homme (spermarium) se pro-
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duisent partout de la méme facon : ils dérivent de cellules,
provenant originairement de 'épithélium ceelomique, de cette

assise cellulaire qui revét la cavité du corps.

Concention. Fécondation. — Le moment le plus impor-
tant dans la vie de tout homme (comme de tout autre Meta-
zoaire) c’est celui olt commence son existence individuelle;
c'est I'instant ol les deux cellules sexuelles des parents se

? rencontrent et se fusivnnent pour former une cellule unique.
Cette nouvelle cellule, I'« ovule féeondé », est la cellule souche
individuelle (cytula) dent proviendront, par Jdes divisions
successives, les cellules des feuillets germinatifs, et la gas-
trula. C'est seulement avec la formation de cette cytula,
¢'est-2-dire avec le processus de la fécondation lui-méme, que
commence Vezistence de la personne, de Vindividualité inde-
pendante. Ce fait ontogénétique est essentiellement impor-
tant, car de lui seul, déjd, on peut tirer des conséquences
d'une portée immense. Et d'abord il s'en suit, ainsi qu'on le
voit clairement, que ’homme, ainsi que tous les autres Meéta-
zoaires, tient toutes ses qualités personnelles, corporelies et 15

intellectuelles, de ses deux parents qui les lui ont transmises /
en vertu de ’hérédité ; il s'ensuit, en outre, qu’'une certitude
s'impose 4 nous, grosse de conséquences : c'est que la nou- i

velle personne, qui doit son origine & ces phénomenes, ne ..
peut absolument pas prétendre & étre immortelle.

“Les détails du processus de fécondation et de reproduction o
‘sexuée, en général, prennent par suite une importance capi- ' a
tale : ils ne nous sont connus, avec toutes leurs particularités, %
que depuis 1875, depuis.qu'Oscir Hertwie (alors mon éleve *j
et mon compagnon de voyage i Ajaccio) ouvrit la voie aux o
recherches iult¢rieures par celles qu'il fit sur la fécondation _ %
des ceufs d'oursins. La belle capitale de Tile des mrﬂarinsmf Wiy

Napoléon naquit en 1769, est en méme temps endroit ol
furent observes pour la premiére fois avec exactitude, et dans
leurs moindres détails, les secrets de la fécondation animale.
Hezrrwie trouva qne le sen! phénomdne easentiel élait la fu-
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sion des deux cellules sexuelles et de leurs noyaux. Parmi les
millions de cellules flagellées males qui se pressent en essaim
auteur de 'ovule femelle, un seul pénétre dans c corps proto-
plasmique. Les noyaux des deux cellules (noyau du sperma
tozolde et noyau de 'ovule), sont attirés I'un vers l'autre par
une force mystérieuse considérée comme une actiwité senso-
rielle chimique, analogue a 'odorat : les deux noyaux sap-
prochent ainsi I'un’ de l'autre et se fusionnent. Ainsi, grace 2
une 1mpression sensible des deux noyaux sexuels et par
suite d'un chimiotropisme érotique, il se produit une nouvelle
cellule qui réunit en elle les qualités héréditaires des deux
parents ; le noyau du spermatozoide transmet les caracteres
paternels, celui de 'ovule les caracteres maternels a la celiule
souche aux dépens de laquelle le germe se développe ; cetic
transmission vaut aussi bien pour les qualités corporelles que

Ehauche de 'embryon humain. — La formation des
feuiliets germinatifs par division répétée de la cellule souche,
I'apparition de la gastrula et des formes embryonnaires issues
d’elle, tout cela se produit chez 'homme absolument de la
méme maniere que chez les Mammiferes supérieurs, avece les
meémes détails caractéristiques qui différencient ce groupe de
celui des Vertébrés inférieurs. Dans les premieres périodes
du developpement embryologique, ces caracteéres propres des
Placentaliens ne se distinguent pas encore. La forme tres im -
portante de la chordula ou « larve chordale », qui suit im-
médiatement le stade gastrula, présente chez tous les Ver-
tébrés les mémes traits essentiels: une simple baguette
axiale. la <horda, s’étend tout droit suivant le grand axe du
corps i est ovale. en forme de bouclier ( « bouclier ger-

minatif ») ; an-dessus de la chorda se développe, aux dépens

du feuillet externe, la moelle épiniére; au-dessous de la
chorao le tube digestif. C'est alors seulement qu’apparais-
sent des deux cotés, a droife et a gauche de la baguette
axiale, la chains dos « vertebres prismitives », et Vébauche

e o . e
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des plaques musculaires avec lesquelles ¢commence la seg-
mentation du corps. Devant, sur la face intestinale. appa-
rajssent de chaque coté les fentes branchiales, ouvertures duersecta
pharynx par lesquelles i Porigine, chez nos ancétres les pois-
sons, I’eau nécessaire a la respiration et avalée parle bouche”
ressortait ainsi sur les cotés. Par suite de la ténacite de 1'Aé-
réditd, ces fentes branchiale., qui n’avaient d’importance
‘que chez les formes ancestrales aquathuea, c'est-a-dire cheg +
los animaux . voisins des poissonsjy apparaissent aujour- “*
d’hui encore chez 'homme, comme chez tous les autres Ver- ~° "
tébrés ; elles disparaissent par la suite. Méme aprés I'appa-;
tition, dans la région de la téte, des cinq vésicules cérébrales,
apres que, sur les cotés, les yeux et les oreilles se sont ébau-
chés, aprés que, dans ia région du trone, les ruliments des
deux paires de membres ont fait saillie sous forme de bhour-
geons ronds un peu aplatis, méne alors, I'embryon humain, '

en forme de poisson, est encore si semblable a celui de tous

ies Verieébrés, qu'on ne peut pas Pen distinguer.

Identite entre les embryons de tous les Ver-
tobrés. — L’identité sur tous les l)@s nts essentiels entre
iembrym humnain et celui des autres Vertébrés, 3 ces pre-
miers stades de la formation et tant en ce qui concerne la

.. torme extérieure du corps que la structure interne - est un
NG embryologique de premiédre tmporiance; on. en peut
| tcduire, en vertu de la grande loi hmgeumque, des eongé-
quences capitales. Car on ne peut pas 'expliquer autrement
- {u'en admettant qu'il y a eu Aérédité 3 partir d'une forme
5 ancestrale commune. Lﬂrsque nous constatons qu’a un cer- il
--;_;_._,taln stade, lemhryﬁn de 'homme et celni du ﬂmge, celui du {5 6
*-;".:-...;ﬁ:f:lzlen et celul du lapin, ceiui du porc et ceimr du mouton, '
qumqu ‘on les puisse reconnaitre appartenir 3 des Vertébrés
% supérivurs ne peuvent cependant pas étre distingués 'un de
i, I'autre, le fait ne nous semble pouvoir étre expliqué que par
‘. nne omgme gommune. Et cette exphcatmn se confirme si
novs oheervens les différences, les divergences gui sur

a
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viennent ensuite entre ces formes embryonnaires. Plus deux
formes animales sont voisines dans l.'ens'ezmbln de leur con-
format;on et par suite dans la classification naturelle, plu.ff
qussi leurs embryons se ressemblent longtemps, plus anssi
dénendent étroitement I'un de I'antre les deux groupes dg
I'arbre genealogique auxquels se rattaf:hfzr}t ces deu:‘; formes
plus est proche leur « parenté phylagmet;que n. Clest pour-
guoi les embryons de 'homme et des singes anthropoldes
restent encore tres semblables par la suite, a un degreé tres
avanceé de développement ot les différences qui les distinguen!
des embryons des autres Mammileres sont immediatement
ssconnaissables. J'ai exposé ce fait essentiel, tant dans mon
listoire de la Création naturelle (1898, tabl. 2 et 3) que dans
mon Anthropogénie (1891, tabl. 6 a 9) en rapprochant, pour
un certain nombre de Vertébrés, les stades correspondants

du développement.

Les enveloppes embryonnaires chez lhomme. —
La haute importance phylogénétique de la ressemblance
dont nous venons de parler ressort non seulement de la
comparaison des embryons de Vertébrés en eux-memes,
mais aussi de celle de leurs enveloppes. Les trois classes
supérieures de Vertébrés, en effet (Reptiles, Oiscaux et Mam-
mif2res) se distinguent des classes inférieures par la forma-
tion d'enveloppes embryonnaires caractéristiques : l'am-
nion (peau aqueuse) et le sérolemme (peau séreuse). L'em-
bryon est inclus 4 l'intérieur de ces sacs pleins d’eau et il est
. ainsi protégé contre les chocs et les pressions. Cet appareil
. protecteur, qui a sa raison d'étre dans 'utilité, n'est proba-
~_ blement apparu que pendant la période permique, alors que
siseee  les premiers Reptiles, {les Proreptiles), formes originaires des

_ Amniotes, se sont complétement adaptés 3 la vie terrestre.

e d
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- Pk !;__Pnissons, cet apparell protecteur fait encore défaut - il élait
; superilc chez ces animaux aquatiques. A 1'acquisition de ces
enveloppes se rettachent, chez tous les Ampistes, deux chan-
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, gements : premiccement, la disparition compléte dog bran-
chies (tandis que les ares branchizux et les fentes qui les
separaient se transmettent sous forme d’ « OPSaes rudimon-
taires » e¢ deuxiémement iz formation de 'allanioide. Ce sac
pleir d’eau, en forme de vesicule, se développe chez 'embrvon %
“de tous ies Amniotes aux dépens de 'intestin postérieur et
n'est pas autre cahose que la vessie urinaire agrandie des Am-
phibies ancestraux. Ses parties interne et inférieure forme-
ront plus tard la vessie définitive des Amniotes, tandis
que la partie externe, la plus grande, entre en régression.
IY’erdinaire Pallantoide joue, pendant quelque temps, un role
important dans la respiration de Vembryon par ce fait que
d'importants vaisseaux s’étalent sur sa parel. La formation
des enveloppes embryonnaires (amnion el sérolemme), aussi
bien que celle de [allantoide, a lieu chez 'hnomme abso-
lument de la méme maniére que chez tous les autres
Amniotes et par les mémes processus compliqués de déve-
Joppement : 'homme est un véritable Amniote.

- Lo placenta de 'homme. — La nutrition de Yembryon
" humain dans la matrice a lieu, on le sait, au moyen d'un
organe spéeial, extréemement vascularisé, qu'on appelle pla-
centa du « giteau vasculaire ». Cet important organe de
nutrition forme un disque orbiculaire spongieux, de 16 a
20 centimeétres de diametre, 3 a 4 centimétres d'épaisseur, et
pése de 1 a 2 livres; aprés la naissance de l'enfant il SC /esd
détache et il est expulsé sous le nomd'arriére-faix: Le pla- /.«
. centa comprend deux parties toutes diflérentes: le gdteau o
& feetal ou placenta de 'enfant (Pl. feetalis) et le gateau mater-
nel ou gateau vasculaire maternel (Pl. uterina). Ce dernier
contiént des sinus sanguins bien développés qui re¢”ivent
K, le sang amené par les vaisseanx utérins. Le gateau feetal, an
. contraire, est formé de nombreuses villosités ramifiées qui
. sedéveloppenta le surfacrdel'allantoide de Uenfant et tivent
leur sang de ses vaisseaux ombilicaux. Les villosités creuses

remplies par le sang du gateau feetal, pénctrent dans les
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sinus sanguins du giteau maternel et la mince cloisun qui les
sépare I'un de l'autre s’amincit tellement qu'un échange
direct des matériaux nutritifs du sang peut aveir lieu (par
osmose) a travers elle.
" Dans les groupes primitifs les plus inférieurs de Placen-
tcliens, la superlicie tout entiere de l'enveloppe externe de
I'embryon est couverte de nombreuses petites villosités; ces
« villosités du chorion » pénetrent dans des excavations de la
muqueuse utgrine et s’en détachent aisément lors de la nais-
<ance. (est le cas chez la plupart des Ongulés (par exemple,
le pore, le chameau, le cheval): chez la plupart des Cétacés et
des Prosimiens : on 2 désigns ces Malloplacentaliens du nom
d' Indécidués (a placenta diffus, malloplacenta). Uhez les autres
Placentaliens et chez I'homme, la méme disposition s’observe
au début. Elle change cependant bientot, les villosités venant
3 disparaitre sur une partie dv chorion, mais elles ne se
développeut que davantage surla partie restante et se soudent
trés intimement 2 la muqueuse utérine. Une partie de celle-ci,
par suite de cette soudure intime, se déchire a la npaissance
et son expulsion améne un flux sanguin. Cette membrane
caduque ou membrane criblée (Décidue) est une formation
caractéristique des Placentaliens supérieurs qu’oa a réunis a
cause de cela sous le nom de Décidués ; a ce groupe appar-
tiennent prircipalement les Carnivores, les Onguicules, les
singes et I'nomme ; chez les Carnivores et chez quelques
Ongulés (par exemple 1'éléphant)le piacenta présente la forme
d'une ceinture (Zonoplacentaliens) ; par contre, chez les
Onzuiculés, chez les Insectivores (la taupe, le hérisson) chez
les singes et 'homme il a la forme d'un disque (Discopla-
cenialiens). " |
il n-’y a pas plus de dix ans, la plupart des embryologistes
croyaient encore que 'homme se distinguait, dans la forma-
tion de son placenta, par certaines particularités, surtout par
Fexistence Ae ce qu'on appelle la décidue reflexe et par celle
du cordon cmbilical qui relie cette décidue au feetus; on

peusail que ces organes embryonnaires spéciaux manquaient
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aux autres placentaliens et en particulier aux singes. Le
cordon ombilical (funiculus wmbilicalis), organe important,
est un cordon cylindrique et mou, de 40 4 60 em- de long et
de I'épaisseur du petit doigt (11 4 13 mm.). {l sert de lien
entre ['embryea et le giteau maternel en ce qu'il conduit les
vaisseaux sanguins, porteurs des matérianx nutritifs du Corps
de I'embryon dans le giteau feetal; de plus il renferme aussi
Fextrémité de 'allantcide et du sac vitellin. Mais tandis que
ce sac, chez le feetus humain de trois semaines, représente
encore la plus grande moitié de la vésicule emhryonnaire, il
se résorbe bientot apres, si bien qu'on n’en trouve plus trace
chez le feetus parvenu a maturité; cependant il persiste &
I'état rud'mentaire et on le retrouve, méme aprés la nais-
sance, sous forme de minuscule vésicule ombilicale. 1.'ébauche
de I'aliantoide, en forme de vésicule, entre elle-méme de
bonne heure en régression chez ’homme et ce fait est en
rapport avec la formation, par I'amnion, d’'un organe un peu
différent, ce quon appelle le pédicule ventral. Nous ne pou-
vons pas, d’ailleurs, 1nsister ici surles relations anatomiques
et embryologiques compliquées de ces organes : je les ai
d’ailleurs décrites en y joignant des illustrations, dans mon
Anthropogénie (Lecon 23).

Les adversaires de la théorie de I'évolution invoquaient
encore il y a dix ans « ces particularités tout a fait caracté-

- ristiques » de la fécondation chez l'homme, lesquelles

devaient le distinguer de tous les autres Mammiferes. Mais
en 1890, EmiLe SeLexkA démontra que les mémes particularités
se présentent chez les singes anthropoides, et notamment chez
Porang (salyrus), tandis qu'elles font defaut chez les singes
inférieurs. Ainsi se justifiait, ici encore, le principe pitheco-
métrigue de HuxiEy : « Les diflérences entre 'homme et les
singes anthvopoides sont moindres que celles qui existent
entre ces derniers et les singes inférieurs ». Les prétendues
« preuves contre I'étroite parenté de 'homme et du singe »
g prévélaisnt ici encore, 3 un examen plus minutieux des
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données réelles, comme constituant, au contraire, d'imper. '

tants arguments en faveur de cette parenté.

Tout caturaliste qui voudra pénétrer, les JEeux ouverts,
plus avant dans cet obscur mais si intéressant labyrinthe de
notre embryologie, s’il est en état d’en faire la comparaison
critique avec celle des autres Mammiféres, Yy trouvera leg
fanaux les plus importants pour la comprehension de notpe

phylogénie. Car les divers stades du développement embryon-

naire, en vertu de la grande loi biogénétique, jettent comme
phénomenes d’hérédité palingénétigues, une vive lumiére syp
les stades correspondants de notre série ancestrale. Mais, de
leur coté les phénomeénes d’adaptation cinogénétigues, la
formation d'organes embryonnaires passagers — les enve-
loppes caractéristiques et avant tout Je placenta — npeys

donnent des apercus tros précis sur notre étroite sarenzs
originelle avee les Prunates,
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CHAPITRE ¥

Notre généalogie.

- Erupes MONISTES SUR L'ORIGINE ET LA DESCENDANCE DE L'HOMME,
TENDANT A MONTRER QU’IL DESCEND DES VERTEBRES ET DIRECTE-

~ MENT DES PRivATES.
o]

L'esquisse générale de l'arbre généalogique des
Primates, depuis les plus anciens Prosimiens
de '¢océne jusqu'a I'homme, est renfermie
tout entidre dans la période terliaire : iln'ya
plus 1 de « membre manquani » imporlant.
La descendance de "homme d'une lignée de
Primates de la période tertiaire, formes
aujourd’hui disparues, n’est plus une vague
hypothése mais un fait historigue. L'impor-
tance incommensurabls qu'oflre cette connais-
gauce certaine de l'origine de l'homme
g'impose & lout pensesur impariial et con-
adquenl.
(Conference faite @ Cambridge sur

Iétat actuel de nos connaissances
relativement & Toriging
Fhosewen, 'E03 | |
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La plus jeune, parmi les grandes branches de I'arbre
vivant de la biologie, c’est cette science naturelle que nous
appeions Généalogie ou Phylogénie. Elle s'est développée
bien plus tard encere et malgré des difficultés bien slus
grandes, que sa sceur naturelle, I'embryogénie ou ontogeénie.
Celle-ci avait pour objet la connaissance des processus
mystérieux par suite desquelsles individus organisés, animaux
ou plantes, se développent aux dépens de I'ceuf. La genealogie,
par contre, doit répondre i cette question beaucoup plus
difficile et obscure : « Comment sont apparues les espéces
organiques, les différents phylums d’animaux ou de plantes? »

L'ontogéniec (aussi bien I'embryologie, que 1'étude des
métamorphoses), pouvait adopter, pour résoudre s» tache,
sise tout proche, la voie immédiate del'observativa empirique;
elle n’avait qu’a suivre jour par’jour et heure par heure les
transformations visibles que 1'embryon organisé, dans
I'espace de peu de temps, subit 2 mesure qu'il se développe
aux dépens de I'ceuf. Bien plus difficile était, deés l'origine, la
tiche lointaine de la phylogénie; car les lents processus de
transformation graduelle qui déterminent I'apparition des
especes végétales et animales, s'accomplissent iy sensible-
~ment au rours de milliers et de millions de sidcles: leur
observation immédiate n’est possible que dans des limites
tres rostreinies et la plus grande partie de ces processus
historiques ne peut étre connue qu'indirectement -, par la
réflexion critique, en utilisant pour les comparer des don-
nées empiriques appartenant aux domaines trés différents
~ de la paléontologie, de 'ontogénie et de Ia morphologis.
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A cela se joignait Pimportant obstacle que constiteaii pour la

oénéalogie naturelle, en général, son rapport infime avec
| « histoire de 2 création », avec les mythes surnalurees et
les dogmes religicux; on congoit des lors aisement que ce ne
soit qu'au cours de ces quarante derniéres anneées que
I'existence, en tant que science, de la véritable phylogénie aif
pu étre ennquise et assurée, aprés de difficiles combats.

Histoire mythigue de la craastion. — Tous lesessais
sérieux entrepris jusqu’au commencement de notre Xix® sie-
cle pour résoudre le probleme de U'apparitien des organis-
mes, sont venus échouer dans le Iabyrinthe des legende:
surnatureszes de la création. Les eiforts individuels de quei -
ques penseurs éminents pour s'émanciper, atteindre a une

explication naturelle, demeurérent infructueux. Les mythes y

divers. relatifs & la création se sont l1éveloppés chez tous
les peuples civilisés de Pantiquité, en méme femps que-:a

religion; et pendant le moyen Age, ce fut naturellement le

christianisme, parvenu a la toute-puissance, qui revendiqua
le droit de résoudre le probleme de la création. Or comme la
Bible était 1a base inébranlable del'édilice religieux chrétien,
on emprunta toute U'histoire de la creation au premier livre
de Moise. (est encore 1a-dessus que s’'appuya le grand natu-
raliste suédois, Linng, lorsqu’en 1735, le premier, dans son
Systema naturz, point de départ de la science postérieure, —
il entreprit de trouver, peur les innombrables corps de la

nature, une ordonnance, ure terminologie et une classification

systématiques. Il inaugura, comme etant lemeilleur auxiliaire
pratique, la double dénomination bien connue, ou « nomen-
clature binaire » ; il donna a chaque espece ou phylum un
nom d’espece particulier qu'il fit précéder d’'un nom plus
céndral de genre. Dans un meme genre (genus) furent réunies
les espéces [spectes) voisines; c'est 21ns1, par exemple, que
Linné ~éunit dans le genre chien (canis), comme des especes
difféventes le chien domestique (cants familiaris), le chacal
(cants aureus), le loup (canis Lipus), le renard [canss vul-

L
| §

il el " P e -

i




e e, ~
|
=

LES BRISHER OB L'UNIVERS

pesj, wie. Cetle nomenclature parut bientdt si pratique
qu'elle fut partoit adoptée et quelle est appliquée aujour-

d’hui encore dans la systématique, tant en botanique qu’en
. zoologie. |

MRIS la science se heurta & un dogme theomque des plus
dangereux, celui- -la memﬂ auquel LINNE . avait rattaché sa
notion pmflque > d’e L .-2ce. La premicre question qui devait se
poser a ce savan p{,nbeur ¢'était naturellement de savoir ce
qui canstltuc proprement le concept d’ espece, quelles en sont
la compréhension et I’ extension. A cette question fondamen-
tale, Linné faisait Ia plus’ naive réponse, s’appuyant sur le
mythe mosaique de la création, universellement admis :
Species tot sunt diverse, quot dwersrzs formas ab initio
creaul mﬁm!um ens. (Il y a autant d’especes différentes que
Pétre infini a créé au début de formes différentes. e dogme
théosophique coupait court a toute explication lmimelle de
Uapparition des especes. LINNE ne connaissair que’ies esp"‘*ce%

‘actuelles végétales et animales : il ne soupconnait rien des
formes disparues, infiniment plus nombreuses, qui avaient

peuplé notre globe, sous des aspects divers, pendant les
permdes antérieures de son histoire.

Clest seulement au début de notre sidcle que ces fossiles
furenc mieux connus par Covier. Dans son ouvrage célebre
sur les os fossiles des Vertébrés quadrupedes (1812), il donna,
le premier, une description exacte et une juste inter pr*etatlm
de nombreux fossiles. Il démontra en méme temps qu ‘aux
cifférentes périodes de I'histoire de la terre, une série de
taunes tres différentes s'étaient succédé Comme Cuvier
s'obstinait a maintenir la théorie de Linng de Pindépendance
absolue des especes il erut ne pouvoir expliquer leur a ppa-
1"ition qu'en disani qu'une série de grands cataclysmes et de
c.véations successives s’étaient suceédé sur la terre : toutes les
ercfatures vivantes auraient été anéanties au commencement
de chaque grande révolution terrestre, tandis qu’a lu fin, une
nou velle faune aurait été créée. Bien que cette théorie des

cata Mysmes de Covier conduisit aux conséquences les plus
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absurdes et conclut au pur miracle, elle fit bientot univer-
sallement adoptée et régna jusqu'a DARWIN (1859).

e Transformisme (Goethe). — On entrevoit aisement que
B4 les idées courantes sur l'absolue indépendance (!es especes
orzaniques et leur création surnaturelle, ne pousalent pas
satisfaire les penseurs plus profonds. Aussi trouvons-nous.
des la seconde moitié du xvin® siecle, quelques esprits émi-
nents préoecumis de trouver une solution naturelle au « grand
probleme de la création ». Devancant tous les autres, le plus
éminent de nos poetes et de nos penseurs, GETHE, par ses
études morphologiques prolongées et assidues, avait déja
clairement reconnu,il y a plus de¢ cent ans, le rappcrt intime
de toutes les formes organiques et il était déja parvenu a la
ferme vonviction d’'une origine naturelle commune.

Dans sa célebre Métamorphose des plantes (1790), il
faisait dériver les diverses formes de plantes d’'une plante
originelle et les divers organes d'une méme plante d'un
orzane originel ' feuille. Dans sa théorie vertébrale du
crane, \l essayait de montrer que le crane de tous les Verté-
brés — y compris I'homme ! — était constitué de la méme
k. maniere par certains groupes d’os, disposés selon un ordre
i lixe, et qui n'étaient autre chose que des vertebres transfor-
mees. U'était précisément ses études approfondies d’ostéolo-
g gie comparée qui avaient conduit Gograe 2 la ferme certitude
. de l'unité d’organisation ; il avait reconnu que le squelette
de I'homme est constitué d'apres le méme type que celui de
’ tous les autres Vertébrés, « formé d'aprés un modeéle qui ne
B | s'eflace un peu que dans ses parties trés constantes et qui,
e eS| - chaque jour, grace a la reproduction, se aéveloppe et se trans-
~ lorme ». Geethe tient cette transformation pour la résultante
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seconde & 'adapiation. Combien Geerrr, par ces études de
philomophie scientifique sur « 1a formationet la transformation
des corps organisés de la nature », avait pénétré protondément
dans leur essence et combien par suite, on peut le considé-
rer comme le précurseur le plus important de Darwin et de
Lamarck, c’est ce qui ressort des passages intéressants de
ses ceuvres que j'airassemblés dans la 4° lecon ae mon His-
torre de la Création Natureile (1), (9* édition, p. 65 2 68).
Cependant, ces idées 4'évolution naturelle exprimées par Goe-
THE, comme aussl les vues analogues (ct. op. cit.) de Kanr,
OkeN, TREVIRANUS et autres phbilosophes naturalistes du com-
mencement de ce siecle, ne s'étendaient pas au-dela de cer-
taines notions générales. Il y manquait le puissant levier,
necessaire a « 'histoire de la création naturelle » pour se
fonder definitivement par la critique du dogme & espéce. et ce
ievier nous le devons a LAMARCK.

Théorie de la descendance (Lamarck 180S5). — Le
premier essai vigoureux en vue de fonder scientifiquement le
transformisme, fut fait au début du xixe siecle par le grand
philosophe naturaliste francais, Lauarck, 'adversaire le plus
redoutable de son collegue Cuvier, a Paris. Deja, en 1802, il
avait exprimé dans ses Considérations sur les corps vivants,
les idées toutes nouvelles sur l'instabilité et la trans-
formation des especes, d'idées qu'il a traitées a fond, en
1809, dans les deux volumes de son ouvrage profond, la
Philosophie zoologigue. Lamarck développait la, pour la
premiere fois, — en opposition avec le dogme régnant de
'espece — l'idée juste que l'espéce urganique était une ads-
traction exrtificielle, un terme a valeur relative,aussi bien que
les termes plus généraux de genre, de famille, d'o~dre et de
classe. I} prétendait, en outre, que toutes les especes étaient
variables et provenaient d’espéces plus anciennes, par des

-

(1) E. HAECKEL, Die Naturanschauung von Darwin, Geihe und Lanarck.
(Conférence faite & Eisenach, 1882),
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transformai ons opérees au COUTS de longues périodes. Les

formes ancesirales communes, de::;q'uelles proviem?ent les es-
peces ultérieures, étaient a l‘or*:g_lpe des organismes tres
simples et 17&s inférieurs; les prvn;ueres etl?s plus anm?nfle.s
s'étant proc 1ites par parthénogenese. Tandis qE.lf:‘: par | )u?n{—
dite, le Lype se maintient constant a travers la S.BI‘IG des gene-
rations, les especes se transforment insensiblement par
I'adaptation, ['habitude el I'exercice des organes. N?tre
organisme humain, lui aussi, provient, de la meme maniere,
des transformations natuvelles effectuées a travers une serie
de mammiferes voisins des singes. Pour tous ces processus,
comme en général pour tous les phénomenes de la vie de
['esprit aussi bien que dela nature, Lamarck n’admet exclu-
sivement que des processus mécaniques, physiques et chimi-
ques : il ne tient pour vraies que les causes <fficientes.

“8a profonde Philosophie zoologigue contient les élements
d'un systeme de la nature purement moniste, fondé sur
la théorie de I'évolution. J'ai exposé en détail les mérites
de Laxarck dans la 4° lecon de mon Anthropogénie (4° édi-
tion, p. 63) et dansla 5° lecon de ma Création naturelle(9° édi-
tion, p 89).

On aurait pu s’attendre a ce que ce grandiose essal, en vue
de fonder scientifiquement la théorie de la descendance, ait
aussitot ébranlé le mythe régnant de la création des especes
et frayé la voie & une théorie naturelle de I'évolution. Mais,
au contraire, Lamarck fut aussi impuissant contre I'autorité
conservatrice de son grand rival Cuvier,que devait I'étre,vingt
ans plus tard, son collegue et émule Georrroy Sint HinAIRE.
Les combats célebres que ce philosophe naturaliste eut a
soutenir en 1830, au sein de I'Académie francaise, contre
C,u-:rmt se terminérent par le complet triomphe dece dernier.
Vai deja _parlé tres longuement de ces combats auxquels

GoeTHE it wn si Vif intérét (M. de la Cr., p. 77 4 80). Le
puissant développement que prit 4 cette époque I'étude empi-

't';l‘}:l; (Enh bioclogie, la quantité d’intéressantes découvertes
» ‘ant sur le domaine de I'anatomie que sur celui de la
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physiologie comparée, 1'établissement définitif de la théorie
cellulaire et les progres de I'ontogénie, tout cela fournis-
sait aux zoologistes et aux botanistes un tel surcroit de ma-
tériaux de travail productif, qu'a coté de cela la difticile et
obscure question de I'origine des esp>ces fut completement
oubliée. On se contenta du vieux dogme traditionnel de Ia
création. Méme aprés que le grand naturaliste anglais Ca.
Lyire (1830), dans ses Principes de Géologie eut refule
la théorie miraculeuse des cataclysmes de Cuvier et eal
démontré que la natur{ inorganique de notre planete avail
suivi une évolution naturelle et continue — meme alors, on
refusa au principe de continuité si simple de LyEeLL, toute
application i la nature organique. Les germes d'une phylogé-
nie naturelle, enfouis dans les auvres de Lasarnck, furent
oubliés autant que 1'ébauche d'ontogénie natvreiie qu'avail
tracée, cinquarte ans plutot (1759), G. F. Wourr dans sa théo-
ric de la génération. Dans les deux cas, 1l fallut un demi-
sizcle tout entier avant que les idées essentielles sur le déve-
loppement naturel, parvinssent a se faire admetfre. Ce fut
seulement apres que Darwix (1859) eut aborde la solution
du probléeme de la création par un tout autre coOté, s'aidant
avee succes du trésor de connaissances empiriques acquises
depuis, que I'on commenga & s'occuper de LLAMARCK comnme
du plus grand parmi les devanciers de Danwix.

Théorie de la sélection (Derwin 185%9,. -~ Le succes
. sans exemple que remporta DanwiN est connu de tous; ce
| savant apparait ainsi,a la fin du xix* siecle, sinon comme le
plus grand des naturalistes quon y compte, du moins commne
celui qui v a exercé le plus d’*afluence. Car, parmi les grands

ot nombreux héros de la pensée & notre epoque, aucun, au

moyen d’un seul ouvrage classique,n’a remporté une victoire g

| aussi colossale, aussi décisive et aussi grosse de consé- | &
quences, que Danwin avec son célébre ouvrage principal: =
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mieuz organisées dens la lutte pour la vie (1). Sans doute,

la réforme de I'anatomie et la physiologie comparees, par
J. MurLer. a marqué pour la biologie tout entiere une

époque nouvelle et féconde. Sans doute, I'établissement de la
théorie cellulaire par ScHLEIDEN et SCHWANN, i véforme de
I'ontogénie par Bagr,l'établissement de la loi de suvstance par
RoserT Maver et HeLuroLtz ont été des hauts faits scientifiques
de premier ordre : aucun, cependant, quant a l'étendue et
la profondenr des conséquences, n'a exerceé une action aussi
puissante, transformé au méme pointla science humaine tout
entiere que ne l'a fait la théorie de Darwin, sur l'origine
naturelle des especes. Car par la était résolu le « probleme
mythique de la Création » etavec luil la grave « question des
questions », ¢ probleme de la vraie nature et de l'origine
de ’homme lui-méme. -

Si nous comparons entre eux les deux grands fondateurs
du transformisme, nous trouvons chez LAMARCK une ten-
dance prépondérante a la déduction, 2 ébaucher I'esquisse
d’'un systeme moniste complet, — chez DArwiy, au contraire,
predominent Vemploi de I'tnduction, les efforts prudents
pour établir. avec le plus de certitude possible sur I'obser-
vation et 'expérience, les diverses parties de la théorie de la
descendance. Tandis que le philosophe naturaliste francais
depasse de beaucoup le cercle des connaissances empiriques
d'alors et esquisse, en somme, Je programme des recherches
a venir — l'expérimentateur anglais, au contraire, a le grand
avantage de poser le principe d'explication quisera le principe
d’unification, permettant de synthetiser une masse de con-

- Daissances empiriques accumulées jusqu’alors sans pouvoir

'?t!:e conilprises. Ainsi s’explique que le succes Jde Darwin ait
é1¢ aussi triomphantquecelui de LAMARCEK a été éphémére. DAr-
WIN I 2 pas eu seulement le grand mérite de fajre converger les
résultats généraux des différentes disciplines bivlogiques au

foyer du principe de la descendance et de les expliquer tous
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par la; il a, en outre, découvert dans le principe de sélection,
la cause cirecte du transformisme qui avait échappé i
Lamarck. Darwin praticien, éleveur, ayant appliqué aux
organismes a l'état de nature les conclusions tirées de ses
experiences de sélection artificielle et ayant désouvert dans
la lutte pour la vie le principe qui réalise la sélection natu-
relle, posa son importante théorie de la sélection, ce quon
appelle proprement le darwinisme (1).

Génealogie (Phylogénie 1866). — Parmi les tiches nom-
breuses et importantes que Darwin traca 4 la biologie moderne,
I'une des plus pressantes sembla la réforme d& systéme, en
zoologie comme en botanique. Puisque les innombrables
especes animae et végétale n'étaient pas « créées » par un
nriracle surnaturel mais avaient « évolué » par transformation
naturelle, leur systéme naturel apparaissait comme leur
arbre généalogique. La premiere tentative en vue de trans-
former en ce sens la systématique est celle que j’ai fai*e moi-
meéme dans ma Morphologie générale des organismes (1866).
Le premier iivre de cet ouvrage (Anatomie générale) traitait
de la « science mécanique des formes constituées », le second
volume (Embryologie générale), des « formes se constituant ».
Une « Revue généalogique du systeme naturel des orga-
nismes » servait d’introduction systématique a ce dernier
volume. Jusqu’alors, sous le nom d'embryologie, tant en
botanique qu'en zoologie, on avait entendu exclusivement
celle des individus organisés embryologie et étude des
metamorphoses). Je soutins, par contre, {'idée qu'en face de
I'embryologie (ontogénie) se posait, aussi légitime, une
seconde branche étroitement liée i la premiére, la généalogie
(phylogénie). Ces deux branches de 'histoire du dévelop-
pement des étres sont entre elles, 2 mon avis, dans le rapport
causal le plus étroit, ce qui repose sur la réciprocité d’action

s
el T By m g -

(1) Aryorp Lane: Zur Cherakierwiik der Forschungswege von Lamarek und
Daryoim, 1éna 1989,
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des lois d’hérédité et d’adaptation et a quoi jai donné une
expression précise et génerale dans ma lot fondumentale

{}fog‘éﬂé{f?ue.

Histoire de la création naturelle (18GE). — Les vues
nouvelles que j'avais posces dans ma AMorphologie géné-
rale, en dépit de la facon rigcourcusement scientifique dont
je les exposais, n'ayant eveille que peu [attention des gens
compétents et moins encore trouvé de succes pres d’eux,
jessayai d'en reproduire la partie la plus importante dans
un ouvrage plus petit, d’allure plus populaire, qui fut
accessible & un plus grand cercle de lecteurs cultivés. C'est
ce que je fis en 1868 dans mon Histoire de la eréation natu-
relle (Conférences scientifiques populaires sur la théorie
de J'évolution en général et celles de Darwin, Geethe et
Lamarck en partieulier). Si le succes de la Morphologie
générale etait reste bien au-dessous de ce que j'étais en
droit d'espérer, par contre celui de la Création naturelle
dépassa de beaucoup mon attente. Dans I'espace de trente
ans, 1l en parut neuf éditions remaniées et douze traductions
différentes. Malgré ses nombreuses lacunes, ce livre a beau-
coup contribu¢ a faire pénétrer dans tous les milieux les
grandes 1dées directrices de la théorie de I'évolution.

Je ne pouvais, bien entendu, indiquer 13 que dans ses
traits genéraunx, la transformation phylogénétique du sys-
teme naturel, ce qui était mon but principal. Je me suis rat-
trapé plus tard en établissant tout au long ce que je n'avais
pu faire ici, le systeme phylogénétique et cela dans un
ouvrage plus important, la Phylogénie systématique (Esquisse
d’un systeme naturel des organismes fondé sur leur géneéa-
logie). Le premier volume (1894) traite des Protistes ot des
plantes ; ¢ second (1896) des Invertébrés; le troisieme (1895)
des Vertébrés. Les arbres généalogiques des groupes, petits
et grands. sont étendus aussi loin que me l'ont permis mes
connaissances dans les trois grandes « chartes d’origine » :
paléontologie, ontogénie et morphologie.
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Loi fondamentale biogénétique. — Le rapport causal

 étroit qui, 4 mon avis, unit les deux branches de Vhistoire

organique du développement des étres, avait déja é.é souligne
par moi dans ma Morphologie générale (a la fin du Ve livre),
comme J'une des notions les plus importantes du transfor-
misme et j’avais donné a ce fzit une expression précise dans
plusieurs « Théses sur le lien causal entre le developpement
ontogénique et le phylétique » : L’ontogénie est une récapitu-
lation abrégée et accélérée de laphylogénie, conditionnee par
les fonctinns physiologiques de I'hérédité (reproduction) et
de 'adaptation (nutrition). Déja Darwix (1859) avait insisté
sur la grande importance de sa théorie pour expliquer 'em-
bryologie, et Friiz MuLLER avait essayé (1864) d’en donner la
preuve en prenant pour exemplée ane classe precise d’ani-
maux, les Cmstacés, dans son ingénieux petit travail intTtuleé :
Pour Darwin. Yai cherché, 4 mon tour, a démoantrer la valeur
générale et la portée fondamentale de cette grande lo1 bioge-
nétique, dans une série de travaux, en particulier dans La
biologie des éponges calcaires (1872) et dans les Etudes sur la
théorie qastréenne (1873-1884). Les principes queJ'y posais
de I'homologie des feuillets germinatifs, et des rapports
entre la palingénie (histoire de I'abréviation) et la cénogénze
(histoire des altérations) ont été confirmés depuis par les

nombreux travaux d’autres zoologistes ; par eux 1i estdevenu -

possible de démontrer 'unité des iois naturelles a travers la
diversité de 'embryologie animale; on en conclut, quant a
Phistoire généalogique des animanx, a leur commune descen-
dance d’une forme ancestrale des plus simples.

Anthropogénie (1874). — Le fondateur de' 1a théorie de
la descendance, LavManck, dont le regard portait si loin, avait
trés justement reconnu, des 1809, que sa théorie -alait uni-
versellement et que, par suite, 'homme, en tant que Mam-
mifere le plus perfectionné, provenait de la méme souche
que tous les autres et ceux-ci, i leur tour, de la méme branche
plus ancienne ds I'arbre géndalogique, que 12z autres Verté-
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de la race humaine qui, dans état actuel de nos connais-
<ances des sources, se rapproche le plus du but lointain de
la vérité; je me suis constamment efforcé de vecourir égale-
ment et en les accordant entre elles aux trois sources empi-
riques de la paléontologie, de I'ontogénic et de la morphologe
(anatomie comparée). Sans doute, les hypothéses sur la des-
cendance, donrées ici, seront plus tard confirmees et com-
plétées, chacune en particulier, par les recherches phylogéné-
tiques 2 venir; mais je suis tout qussi convaincu que la
hiérarchie que j'al tracée des ancétres de I'homme répond en
gros a la vépité. Car la série historique des fossiles de Vertébres
correspond absolument a la série évolutive morphologique,
que nous eant connaitre I'anatomie et I'ontogénie com parees :
aux Poissons siluriens snecodent les Poissons amphibies du
dévonien (1), les Amphibies du carbonifere, les Reptiles per-
miques et les Mézozoiques mammiferes ; p_é_rmi eux apparais-
sent d’abord, pendant la période du trias, les formes infé-
rieures, les Monotremes, puis pendant la période jurassique
lés Marsupiaux, enfin pendant la période calcaire, les plus
aneiens Placentaliens. Parmi ceux-ci apparaissent d’abord,
au début de 1a période tertiaire ( éocene) les plus anciens des
Primates ancestraux, les Prosimiens, puis, pendant le mio-
lcone les Singes véritables et parmi les Catarrhiniens tout /"
‘d’abord les Cynopitheques, ensuite” les Anthropomorphes ;
an rameau de ces derniers a donné naissance, pendan{ iz
pliecéne.." 3 'homme singe encore muet? (Pithecanthropus
alalus) et de celui-ci descend enfin 1'homme doue de ia
parole. e pwie> Facy @repoietll o CO CEREL e
On rencontre bien plus de difficulte et d'incert:tude en
herchant 2 reconstruire la série des ancétres invertghrcs
qui ont précede nos ancétres vertébrés i car nous n'avons pas

wt

F

‘de restes pétrifiés de leurs corps mous et szos squelette; ia
paléontologie ne peut nous fournir aucune preuve ceriaine.

id A

’sutant plus precieuses deviennent les sourvees de 1ana

o f_—.‘j_',.

-

e

(1) Les dﬁ]ﬂﬂlﬁitﬁﬂ (N. du T.).
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énie comparées. Gomme 'embryon humain

‘ 8
passe par le meéme stade « chordula » que I’embryon “e tous

les autres Vertébrés, comme il se développe aux _deperfs d?s
deux feuillets d'une « gastrula », nous en concluons, d'apres

Ja crande loi biogénétique, a Pexistence passee de formes

ancestrales correspondantes (Vermaliés, G:’fstl‘éﬁdés)' Mais,
cz qui est surtout important, cest ce fait fondamental,
que l'embryon de 'homme, comme celul de tous les a-utres_,
animaux, se développe primitivement aux dépens d unesimple
cellule : car cette cellule-souche (cytula) — « ovule féconde »
— témoigne indiscutablement d'une forme ancestrale corres-
pondante monocellulaire, d'un antique ancétre (periode lat-
rentienne) Protozoaire.

Pour notre philosophie moniste il importe d'ailleurs assez
peu de savoir comment on établira avec plus de certitude
encore, dans le détail, la série de nos ancétres animaux. i
n'en reste pas moins ce fait Ahistorique certain, cette
donnée grosse de conséquences, que I'komme descend direc-
tement du singe et par deli, d’une longue série de Vertébreés
inférieurs. J'ai déja insisté en 1866, an septieme livre de ma
Morphoiogie générale sur le fondement logique de ce
principe pithécométrique : « Cette proposition gne 'homme
« descend de Vertébrés intérieurs et directement des singes
« est un cas particulier de syllogisme déductif qui résulte
« avec une absolue nécessité, en vertu de la loi genérale d’in-
« duction, de la théorie de la descendance. »

L our l’e'_tah‘lissel'nent definitif et le triomphe de ce fonda-
mental principe pithécométrigue, les découvertes paléontolo-
grques de ces trente dernitres années sont d upe plus grande
LTPON;HCE: ef? paréiculier la surprenante trouvaille de nom-

eux Mammiferes di "6 % :
a méme Jérabli clai:‘?:igi’ t(;:!:f‘eggsq 39 lecliilal!‘_e, DO:JS' e
ancesirale de cette classe l; luuﬂ' Y S Stra]ES‘ 1 stolre
cela depuis Jes in;'f'?r"Ieurs l‘l:lo : 1 .‘fmrtame' L anim gy %
Fhomme. Les ']u:ztr;'*- grands r: G‘ft,mes ki .JUS(IU'H
gions i rictes en formes dos Carnivasen e " i les

1 ruiveres, Hongenrs,Ongulés
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et Primates, semblent séparés par un prefoud abime lorsque
nous ne considérons que les épigones encore vivants qui les
representent aujourd’hui. Mais ces abimes profonds se com-
blent entierement et les différences entre les quatre légions
s'effacent totalement lorsque nous comparons les ancétres
tertiaires disparus et lorsque nous remontons jusqu'a l'aube
de I'histoire, jusqu'a I'éocene, an début de la période ter-
liaire (au moins trois millions d’années en arriére!) La
grande sous-classe des Placentaliens, qui compte aujourd’hui
plus de 2.500 espéces n’est alors representée que par un petit
nombre de « Proplacentaliens » ; et chez ces Prochoriatidés,
les caractéres des quatre légions divergentes sont si mélés
et si effacés, qu'il est plus sage de ne les regarder que
comme des ancéires communs. Les premiers Carnivores
(ictopsales),les premiers Rongeurs (esthonycales),les premiers
Ongulés (condylarthrales) et les premiers Primates (lemu-
rales) possédent dans leurs grands traitslaméme conformation
du squelette et la méme d:ntition typigue que les Placen-
taliens peimitifs, soit 44 dents (i chaque moitié de machoire,
3 1ncisives, 1 canine, 4 prémolaires et 3 molaires (1), ils sont
lous caractérisés par la petite taille et le développement
imparfait du cerveau (principalement de la partie la plus
importaate, les hémispheéres, qui ne sontconstitués en « organe
de la pensée » que plus tard, chez les épigones du miocene et
du pliocéme); ils ont tous les jambes courtes, cing orteils
aux pieds et marchent sur la plante du pied (plantigrada).
Pour certains de ces Placentaliens primitifs de I'éocéne en a
d’abord hésité avant de les classer parmi les Carnivores ou
les Rongeurs, les Ongulés ou les Primates; ainsi ces quatre
grandes légions de Placentaliens qui devaient tellement
difiérer ensuite, se rapprochaient alors jusqu’a se confondre!
On en conclut indubitablement & une communauté d’origine
dans un groupe unique; ces Prochoriatidés vivaient déja dans

3148"

i . - B
(1) Formule dentaire qui s’écrit : W i

l'l'l F:?J?I.J.T-"-} "’
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caire (il y a plus de trois millions
la pé |

A t inrobablement/apparus pendap P
flmnees 1) et sont/pr d’un groupe de Didelphes insectivores
jura

: » t
ssique, descendan _ ey
(amphiteria) et présentant un placenta diffus, forme primi

tive, la plus simple. | ¥
Mais les plus importantes de toutes les découvertes paleon-

iy . s
tologiques récentes, qui ont jete un jour nouveau sur 'his-
toire généalogique des placentaliens, sont relatives a notre

propre lignée, a la légion des f’n‘mates.‘ .
Autrefois, les fossiles en etaient tres rares. Cuvier lui-

méme, le grand fondateur de la Raléonlologie, a'fﬁrma ju§-
gu'a sa mort (1832), qu'il n’existait [?as de !‘GSSITI:SS de Pr!-
mates: il avait, il est vrai, déja décrit le crane d’an Prosi-
mien de 'éocene (Adapis), mais il I'avait pris a tort pour un
Oncule. Dans ces vingt dernieres annees, on a découvert un
EFSEZ grand nombre de squelettes pétrifiés de Prosimiens et
de Simiens, bien conservés; parmi eux se trouvent les inter-
médiaires importants qui permettent de reconstituer la
chaine continue des ancétres, depuis le plus primitif Prosi-
nien jusqu'a I'homme.

Le plus célébre et le plus intéressant de ces fossiles est
VHomme singe pétrifié de Java, le « Pithecanthropus erectus »
dont on a tant parlé et quia été découvert en 1844 par le mé-
decin militaire hollandais, EvcExe Dubois. C’est vraiment le
« missing link » tant cherché, le prétendu « membre man-
quant » dans la série des Primates qui, s'étend maintenant,
ininterrompue, depuis les singes catarrhiniens inférieurs
jusqu'a 'homme le plus élevé en organisation. J'ai exposé
longuement la haute portée de cette trouvaille merveilleuse
dans la conférence que j'ai faite le 26 aoit 1398, au qua-
h'i:efn'e Congres international de Zoologie, 2 Cambridge : « De
« Létat actuel de nos connaissances relativement 3 'origine
« de }'humme. » Le paléontologiste qui connait les conditions
requises pour la formation et la conservation des fossiles,

iriode antérieure, cal

mn’f”ﬂiti’-u 112 gecouverte duy Pithéﬂanthi'ﬂpﬁ comme un ba-
=1 ;-,.:_,, STLTerT T-"',?f":l.-.'"_',l"'r_f': 1. i

“eoaRieinont nenreux. Car les singes, ¢n tant qu'ils

e '.‘.:1_1'“ :
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habitent sur les arbres (lorsqu’ils ne tombent pas par hasard
dans I'eau), se trouvent rarement 4 leur mort dans des con-
ditions qui permettent la conservation et la pétrification de
leur squelette. Par cette trouvaille de 'homme-singe fossile,
de Java, la Paléontologie, 3 son tour, nous démontre que
« 'homme descend du singe » aussi clairement et sire-
ment que 'avaient déja fait avant elle les disciples de I’ Ana-
tomie et de I'Ontogénie comparées : nous possédons mainte-

nant tous les documents essentiels pour notre histoire généa-
logique.







CHAPITRE VI

De la nature de l'ame

ETUDES MuAISTES SUR LE CONCEPT D'AME. — DEVOIRS ET METHODES
DE LA PSYCHOLOGIE SCIENTIFIQUE. — METAMORPHOSES PSYCH@-

LOGIQUES.

Les différences peychologiques entre I'homme ot
le singe anthropoide sort moindres que les dil-
férences correspondantes enire le singe anthro-
poide et le singe le plus inférieur, Et ce fail
psychologique correspond exactement a ce que
nous présente I'anatomie quant aux dilférences
dans l'écorce cérébrale, le plus important Organe
de 'Ame. Si, cependant, aujourd’hui encore,
presque dans tous les milieux, 'dme de 'homme

. est considérée comme une subsiance spéciale el

| mise en avant comme la preuve la plus impor-

tante contre l'afGrmation maudite que |'Homme
descend du singe, cela s'explique, d'une part,
par ['état si arriéré de la soi-disant « psychologie »,
| de l'auire, par la supershifion si répandue de

Vimmortalité de l'ame.

(Conférenece de Cambridge sur 'origine
do I'bemme, 1698).
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[.es phénomeénes dont l'ensemble constitue ce qu'on ap-
pelle d’ordinaire la Vie de 'dme ou 'activité psychique, sont,
entre tous ceux que nous connaissons, d'une part, les plus
imporants et les plus intéressants, de l'autre, les plus com-
pliqués et les plus énigmatiques. La connaissance d¢ la nature
elle-méme, qui a fait I'objet de nos précedertes études phile-
sophiques, étant une partie de la vie de I'ame, et. d autre part,
I’anthropologie exigeant aussi bien que la cosmologie une
exacte connaissance de 'dme, on peut considérer la psycholo-
gie, la véritable science de I'ame, comme le fondement et la
condition préalable de toutes les autres sciences. Envisagée
d’'un autre point de vue, elle est, de plus, une partie de la
philosophie ou de I'anthropologie.

La grcnde difficulté de son fondement naturel provient de
ceci, qu’a son tour, la psychologie présuppose la evnnaissance
exacte de 'organisme humain et avant tout du ecerveau, I'or-
gane le plus important de la vie de I'aime. La grande majorité
des prétendus « psychologues », ignorent cependant absolu-
ment ces bases anatomiques del’dme, ou n'en ont qu'une con-
naissance trés imparfaite; et ainsi s’explique ce fait regret-
table que dans aucune science nous ne trouvons des idées
aussi contradictoires et inadmissibles relativement a sa pro-
pre nature et a son objet essentiel, que nous n'en rencon-
trons en psychologie. Cette confusion est deveuue ('autant
plus.sensible en ces trente derniéres années que les p1ogres
immenses de 'anatomie et de la physiologie ont ajouvté &
notre connaissance de la structure et des fonctions de |'organe

le plus important de I'ame.
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Meéthode pour etudier 'dme. —— Selon moi, ce qu’'on

appelle dme est, a ia vérité, un phénomeéne de la nature. le
considere, par consc¢quent, la psychologie comme une
branche des sciences naturelles et en particulier de 12 phy-
szolar(ze (Ut par suite, j'insiste des le début sur ce point que
nous ne pourrons admettre, pour la psychologie, d’autres
voies de recherches que pour toutes les autres sciences natu-
relies, ¢'vst-a-dire, en premiere ligne, I'observation et Vezpé-

rimentaiion, en seconde ligne, l;’zzstoz?e du développement et
en troisinme ligne, la Specu!azmn meétaphysique, laquelle,

cherche i se rapprocher, autant que possible, par des raison-
nements inductifs et déductifs de Pessence inconnue du phé-
nomene. Quant & 'examen sclon les principes de ce dernier
point, il faut tout d’abord, et précisément ici, étudier de pres
f’opposition entre les conceptions dualiste et moniste.

Psychologie dualiste. — La conception généralement
régnante du psychique et que nous combattons, considere

le corps ot 'ame comme deux essences différentes. Ces deux

essences peuvent exister indépendamment P'une de 'autre et
ne sont pas forcéement liées 'une a Pautre.

Le corps organique est une essence mortelle, matérielle,
chimiquement constituée par du plasma vivant et des com-
posés engendres par lul (produits protoplasmiques). L'ame,
par conlre, est une essence immeortelie, mmuiérielle, un
agent spirituel dont 'activité énigmatique nous est complete-
ment inconnue. Cette plate conception est, comme teile,
spiritualiste et son contraire, en princize, est en un certain
sens materialiste. La premiere est, en meéme temps. frans-
cendante el supranaturelle, car elle affirme existence de for-
ces existant et agissant sans base matérielle; elle repose sur
Phypothése qu’en dehors et au-dessus de la nature. il existe
encore un « monde spirituel », monde immatériel dont,
par 'expérience, nous ne savons rien, et par suite de notre

- nature, ne pouvons rien savoir.

Cette hypothése, monde spirituel, qui serait compistement
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indépendant du monde matériel des corps et sur lequel
~repose -tout 1’édifice artificiel de la philosophie dualiste, est
un pur produit de la fantaisie poétique ; nous en pouvong dire
autant de (= croyance mystique enl’ « immortalité 1e ’dme »,
qui 8’y rattache étroitement et que nous montierons plus
tard, en traitant spécialement de la question, étre inadmis-
sible pour la science (cf. chap. XI). Si les ¢royances qui
~animent ces mythes étaient vraiment fondées, les phénome-
nes dont il s’agit devraient n’étre pas soumis a la loz de subs-.
tance. Cette exceplion unique a la loi supréme et fondamen-
tale du cosmos n’aurait du :.-,uwemr que tres tard au cours
de Thistaire de la terre, pmsqu ‘elle ne porte que sur
« Pame » des-hommes et des animaux supérienrs. Le dogme
du « Iibre arbitre »,lul aussi, autre piece essentielle de la
psychalogle duahste, eatncanuhable avec la loi umverselle
de substance. KT

Psychologie monists. — La coneeption naturelle du
psychique que nous défendons, voit au contraire dans la vie
de 'ame une somme de phénomenes vitaux qui sont liés,
comme tous les autres, a un substratum matériel précis. Nous
désignerons provisoirement cette base matérielle de toute
activité psychique, sans laquelle cette activité n’est pas
concevable, — sous le nom de psychoplasma et cela parce
que l'analyse ciimique nous la montre partout comme un
corps dg - groupe des corps protoplasmigues, c'est-a-dire un
de ces composés du carbone, de ces albuminoides qui sont
a Ja base de tous les processus vitaux.

Chez les animaux supérieurs, qui possédent un systéme
nerveux et des organes des sens, le psychoplasma, en se dif-~
férenciant, a donné un neuroplasma : la substance nerveuse, .
C'est en ce sens que notre conception est matérizliste. Elle
est, d’ailleurs, en meme temps, empirisie et naturaliste,
car notre expérience scientifique ne nous a encore appris
4 connaitre aucune force qui $oit dépourvue de base mate-
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rielle. ni aucun « monde spirituel » sis en dehors et au-des-
sus de la nature.

Ainsi que tous les autres phénomenes de la na.ture, ceux
de la vie de I'ime sont soumis a la loi supreme qui gouverne
tout - A la loi de substance ; dans ce domaine il n’y a pas plus
que dans les autres une seule exception a cette loi1 cosmolo-
gique fondamentale (cf. ehap. XII). Les processus de l? vie
psychique inferieure, chez les Plantes el chez les Protistes
monocellulaires, — mais egalement chez les animaux infé-
rieurs — leur irritabilité, leurs mouvements reflexes, leur
sensibilité et leur effort pour perséverer dans | étre : tout
cela a pour condition immeédiate des processus psycholo-
siques se passant dans le plasma cellulaire, des change-
ments physiques et chimiques qui s'expliquent en partie par
I'hérédité, en partie par 'adaptation. Mais il en faut dire tout
autant de I'activité psychique supérieure, des animaux supé-
rieurs et de 'homme, de la formation des représentations et
des idées, des phénomeénes merveilleux de la raison et de la
conscience. Car ceux-ci proviennent, par développement
phylogénétique,de ceux-la et ce qui les porte a cette hauteur,
¢ est seulement le degré supérieur d’intégration ou de centrali-
sation, d’association ou de synthése de fonctions jusqu’alors
séparées.

Conception de '&me. — On considére avec raison comme
le premier devoir de chaque science la définition de l'objet
quelle se propose d'étudier. Mais pour aucune science la
solution de ce premier devoir p'est si difficile que pour la
psyt_:hologie et le fait est d’autant plus remarquable que la
logique, 1a science des définitions, n'est elle-méme qu’une
partie de la psychologie. Si nous rapprochons tout ce qui a
et.e_dn Sur les notions essentielles de cette sClence par les
{:::lf:;phes et les naturalistes les plus remarquables de tous
it Ps, nous Hous trouvons enserrés dans un chaos des

®¢ plus contradictoires. Qu’est-ce donc, en somme, que
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P'dme? Quel ragport a-t-elie avec Uesprit? Qu'entend-on pro-
prement par conscience? Qu'est-ce qui différencie I'smpres-
ston du sentiment? Qu’est-ce que l'instinct? uel est son
rapport avec le libre arbitre ? (Ju’est-ce quune représenta-
tion? Quelle difYérence y a-t-il entre 'entendement et la rat-
son? Et qu’est-ce au fond que le sentiment (1) ? Cuelles sont
les relations de tous ces « phénoménes psychiques » avec le
corps ?

Les réponses i ces questions et a d'autres qui s’y ratla-
chent sont aussi différentes que possible ; non seulement les
plus grandes autorités ont .a dessus des manieres de voir

‘opposées, mais encore, p--uar une seule et méme de ces aufo-

rités scientifigues, il n’est pas rare de trouver au cours de
I'évolution psychologique les maniéres de voir complétement
changées. Certes, cette métamorphose psychologigue de beau-
coup de penseurs n’'a pas peu contribué a amener cette con-
fusion colossale des idées qu- vegne en psychologie plus que
dans tout autre domaine de la connaissance humaine.

Métamorphose psychologique. — L’exemple le plus
intéressant d’un changement aussi total des vues psycholo-
giques aussi bien objectives que subjectives, c’est celul que
nous fournit le guide le plus influent de Ila philosophie alle-
mande, Kant. Le Kant de la jeunesse, le vrai Kant crilique,
était arrivé 2 cette conviction que les trois puissances du
mysticissme — « Dieu, la liberté et 'immortalité » — étaient
inadmissibles pour la raison pure ; Kant vieilli, le Kant dog-
matique, trouva que ces trois « fantomes capitaux » étaient
des postulats de la raison prafigue et comme tels indispen-
sables. Et plus, de nos jours, I'école si considérée des Néo-
kantiens préche le « retour a Kant » comme l'unique salut
devant I'épouvantable charivaridela métaphysique moderne ;

‘plus clairement se révele I'indéniable et désastreuse contra-

e

(1) N us traduisons « Gemath » par sentiment, le méme mot qui nous &

gervi un peu plus haut & traduire « Gefahl ». La traduction n'est cetts fols
qu'approsimative, 1o mof ¢« Gomaih » #tant un idictisme.

‘-
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diction #ntre 18 idées essentielles du jeune et du vieux Kant;
nous reviendrons sur ce dualisme.

Un intéressant exemple d'une variatiqn analogue nous eﬂsf
fourni par deux des plus célebres Ila[UP:?EIS[eS de nﬂtw temps :
R. Vircaow et pu Bois-Reymonp ; Ia metamqrphns? (,le, leurs
idées psychologiques doit d'autant moins etre uegllgge que
les deux biologistes berlinois, depuis plus de 40 ans, Jouent
un role des plus importants dans la plus grande dfs univer-
sités allemandes et exercent, tant directement qu indirecte-
ment, une influence profonde sur la pensée moderne. Vir-
ciow, 4 qui nous devons tant i titre de fondateur de l_a
pathologie cellulaire, était, au meilleur temps de son acti-
vité scientifique, vers le miliev “u siecle (et surtout pgndan_t
son séjour a Wurzbourg, 1849-1856) un pur momste ; 1l
passait aiors pour I'un des représentants les plus éminents
de ce matérialisme naissant qui s'était introduit vers 1855,
par deux ceuvres célebres parues presque en méme temps :
La matiére et la force, de L. Bucuner et La foi du charbon-
nier el la science, de C. Vocr. VincHow exposait alors ses
idees genérales sur la biologie et les processus vitaux de
homme — concus tout comme des phénomenes méea-
niques naturels — dans une série d’articles remarquables
parus daans les Archives d’anatomie pathologique qu'il diri-
geait. Le plus important, sans contredit, de ses travaux et
celui dans lequel Vircrow a exposé le plus clairement ses
idées monistes d’alors, ¢’est son écrit sur « Les tendances
vers l'unité dans la médecine scientifique » (1849). Ce fut
certainement apreés mire réflexion et parce qu'il était con-
vaincu de la valeur philosophique de cet ouvrage, que Vir-
CHIOW, en 1856, placa cetfe « profession de foi médicale » en
tete de ses Etudes réunies de médecine sceenlrfique. 11 y sou-
tient les principes fondamentaux de notre monisme actuel,

4Vec autant de clarté et de précision que je le fais ici en ce
32; concurpe la solution de I’ « énigme de l'univers » : i
end la légitimité exclusive de la science experimentale,

dont les seules sources dignes de foi sont I'activité des sens
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et le fonctionnement du cervean ; 1l combat non mosns nette-
ment le dualisme anthropologique, toute prétendue révélation
et toute « transcendance », ainsi que ses deux avenues : « la
foi et 'anthropomorphisme ». Il fait ressortir avant tout le
caractere moniste de I'anthropologie, le lien indissoluble
entre Uesprit et le corps, la force et la matiere; a la fin de
sa préface, il s’exprime ainsi (p 4): « Je suis convaincu que
je ne serai jamais amené a nier le principe de V'unité de la
nature humaine et ses conséquences ». Malheureusement
cefte « conviction » était une grave erreur ; car, 28 ans apres,
VircHow soutenait des idées, en principe tout opposees, cela
dans le discours dont on a tant parie, sur « La liberté de la
science dans I'Etat moderne » qu'il prononga en 1877 a I'As-
semblée des naturalistes, & Minich et dont j'ai repoussé les
attaques dans mon écrit : La science libre et l'enseignement
libre (1878).

Des contradictions analogues, en ce qui concerne les prin-
cipes philosophiques les plus importants se rencontrent
aussi chez pu Bors-REywonD, gui a remporté ainsi un bruyant
sucees aupres des écoles dualistes et surtout prés de I' « Ee-
clesia militans ». Plus ce célebre rhéteur de 'Académie de
Berlin avait défendu brillamment les principes généraux de
notre mopnisme, plus il avait contribué a refuter le vitalisme
et la conception transcendantale de la vie, d'autant plus
bruyant fut le cri de triomphe des adversaires lorsqu'en 1872,
dans son discours sensationnél de l'ignorabimus, pu Bois-
REvMOND rétablit la conscience comme une énigme insoluble,
'opposant comme un phénomene surnaturel aux autres

fonctions du cerveau. Je reviendrai plus loin la-dessus
(ch. X).

Psychologie objective et Psychologie subjsctive. —
La nature spéciale d’'un grand nombre de phénomenes del’ame
et surtout de 1 conscience, nous oblige A apporter certaines
modifications @ nos méthodes de recherche scientifique.
Une circonstance surtout importante ici, c'sst qu'd coteé
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de l'observation ordinaire, obyective, e.rtérieufe, 1l fat.:t f{lil‘c
place a la méthode introspective, a l'observat.lon sub;recf:vf,
intérieure qui résulte du fait gue notre « moi » se véfléchit
dans la conscience. La plupart des psychollogues partent de
cette « certitude immédiate du moi » : Cogito ergo1 sum! « Je
pense donc je suis ». Nous jetterons donc tou.t d’abord un
regard sur ce moyen de connaissance et ensuite seulement
sur les autres methodes, complémentaires de celle-ci.

Psychologie introspective. (Auto-observgt:ion de l‘ﬁrf]e).

La plus grande partie des documents sur | ame humaine,
consignes depuis des milliers d’années dans d’innombrables
écrits, provient de I'étude introspective de 1'dme, c’est-
a-dire de I'auto-observation, puis des conclusions que nous
tirons de l'association et de la critique de ces « experiences
internes » subjectives. Pour une grande partie de 1'étude
de I'ame cette voie subjective est en général la seule pos-
sible, surtout pour I'étude de la conscience : cette fonction
cérébrale occupe ainsi une place toute particuliere -et elle
est devenue, plus que toute autre, la source d'innombrables
erreurs philosophiques (cf. chap. X). Mais cest un point
de vue trop étroit et qui conduit 2 des notions trés impar-
faites, fausses méme, que celui qui nous fait considérer
cetle auto-observation de notre esprit comme Ia source
_principale, sinon unique, oii puiser pour le connaitre, ainsi
que le font de nombreux et daistingués philosophes. Car une
grande partie des phénomeénes les plus importants de la vie
de I'ame, surtout les fonctions des sens (Vue, ouie, odorat,
elc.), puis le langage, ne peuvent etre étudiés que par les
) meémes meéthodes que toute autre fonction de organisme, a
| 8avoir d’abord par une recherche anatomique approfoudie de
/... leurs organes e secondement, par une exacte analyse phy-
‘' ‘E{!ﬁﬂlq_m des Jfonctions qui en dépendent. Mai* pour pou-
- your faire cette « observation extérieure » de l'avdvité de
limﬂ €l compléter par 13 Jes résultats de ) « observation
téricure », il faut upe connzissance profonde de !'ana~
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tomie et de I'histologie, de I'ontogénie et de la physiologie
humaines. Ces données fondamentales, indispensables, de
I'antbropologie n’en font pas moins défaut chez la plupart
des prétendus psychologues, ou sont tres insuffisantes ; aussi
ceux-ci ae sont-ils pas en état de se faire wneme de leur
ame, une idée suffisante. A cela s’ajoute la circonstance
défavorable que cette ame, si vénérée par son possesseur, est
souvent chez le psychologue une ime développée dans une
direction unique (quelque haut perfectionnement qu’atteigne
cotte Psyché dans son sport spéculatif!), c’est en outre I'ime
d’an homme civilisé, appartenant a une race superieure, c’est-
i-dire le dernier terme d'une longue série phylétique évolu-
tive, pour l'exacte compréhension duquel la connaissance
de précurseurs nombreux et inférieurs serait indispensable.
Ainsi s'explique que la plus grande partie de la puissante
littérature psychologique soit aujourd’hul une maculature
sans valeur. La méthode Introspective a certainement une
immense valeur, elle est indispensable, mais elle a absolu-
ment besoin de la collaboration et du complément que lui

apportent les autres méthodes.

Psychologie exacte. — Plus s’enrichissait, au cours de ce
giecle, le développement des diverses branches de l'arbre de
la comy, issance humaine, plus se perfectionnaient les diver-
- ses méthode,~ des sciences particulieres, plus grandissait le
désir d'y apporter I'ezactitude, c'est-a-dire de faire un exa-
men empirique des phénoménes, aussi ezact que possible et
de donner aux lois qui s'en pourraient déduire une formule
aussi nette que possible, mathématigue quand il se pourrait.
Mais ceci n'est réalisable que pour une petite partie de la
science humaine, avant tout dans les sciences donf la tache
principale est Ja détermination de grandeurs mesurables ; en
prem:are ligne les mathématiques, puis I'astronomie, fa
mécanique, et en somme une grande partie de la physique et
de. la chimie. Aussi désigne t-on ces sciences du nom ds
sciences exaales, 20 3208 propre du mot. Par centre, con g to7d
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(et c'est souvent une cause d’erreur) de considérer, ainsi
qu’on le fait volontiers, foutes les sciences raturelles comme
« exactes », pour les opposer @ d’autres, en partcuiier aux

sciences historiques et « psychologiques ». Car, pas plus que

celles-ci, la plus grande partie des sciences naturelles ne sont
S-Cl, - P
susceptibles d’un traitement exact au sens propre ; ceci vaut

surtout pour la biologie et, parmi ses branches, pour 'la psy-
chologie. Celle-ci n'étant qu'une partie de la ph_):ﬁi()l[}gle d(}ft’
en général, participer des meéthodes c'!e la premiere. Elle doit,
par l'observation et l‘expérime[r(atlo{l, donner un fﬂflde-
ment empirique, susst exact que posmble,_au;{ phenom_enes
de la vie de D'dme; suves quol elle en dmt'tarer.les lois de
I’ame par des raisonnements inductifs et deductifs, et leur
donner une formule aussi nette que possible. Mais, pour des
raisons faciles 2 comprendre, une formule mathématigue ne
sera que tres rarement possible ; on n’a pu en donner avec
succes que pour une partie de la physiologie des sens ; par
contre, ces formules sont inapplicables a la plus grande
partie de la physiologie du cerveau. |

Psycho-physique. — Une petite province de la psycho-
logie qui semble accessible aux recherches « exacles » que
I'on poursuit, a été, depuis vingt ans, étudiée avec grand soin et
¢levée au rang de discipline spéciale sous le nom de psycho-
physique. Ses fondateurs, les physiologistes Fecuner et WepgR
de Leipzig, étudierent d’abord avec exactitude la dépendance
de la sensation par rapport 4 I'excitant externe, agissant sur
lorgane sensoriel et, en particulier, le rapport quantitatif
entre I'intensité de I'excitation et celle de la sensation. Ils
trouverent que pour produire une sensation, un certain quan-
B9 tum précis et minimum d’excitation est necessaire, « seuil
A de V'excitation », et qu'une excitation donnée dojt toujours

wi Yanier d'un sureroit précis : « senil de la différence », avant

ggl_aﬁr{sathn ne se modifie d'une maniere sensible. Pour
sens les plus importants (la vue, Pouie, l¢ sens de la

?.,r__,__'_in_ ,n,) ol peut poser cette loi que les variations des sen-




LES ENIGKELS DI LURIVERS 113

sationg sonl proportionnelles 4 I'intensité des exeitations. be
cette « loi de Wesen », empirique, Fecaver déduisit, par des
opératiens mathématiques, sa « loi fondamentale psychu-phy-
sique », en vertu de laquelle I'intensité de la sensation croit
selon une progression arithmétique; celle de I'excitation, par
contre, selon une progression géométrique. Néanmoins, cette
loi de Fecrnen, ainsi que d’autres « lois » psycho-physiques, 2
él¢ attaquée de divers cotés et son « exactitude » contestée.
Malgré tout,la « psycho-physique » moderne n’est pas loin
d'avoir satisfait & tout ce qu'on attendait d’elle, i tous les
veeux de ceux qui I'acclamaient il y a vingt ans : seulement
le domaine de son application possible est trés restreint. Et
elle a une haute portée théorique en ce qu elle nous démon-
tre la valeur absolue des lois physiques sur une partie, res-
treinte il est vrai, du domaine de Ia prétendue « vie de
I'dme », valeur revendiquée depuis longtemps par Ia psycho-
logie matérialiste pour le domaine tout entier de la vie de
"ame. La méthode exacte s'est montrée, ici comme dans
beaucoup d’autres branches de la physiologie, insuffisante et
peu productive ; en principe elle est sans doute partout dési-
rable, mais malheureusement inapplicable dans la plupart
des cas. Bien plus fécondes sont les méthodes comparative
et génétique.

Psychologie comparés. — La ressemblancs frappante
qui existe entre la vie psychique de 'homme et celle des
animaux supérieurs est un fait depuis longtemps connu. La |’
~ plupart des peuples primitifs, aujourd’hui encore, ne font

aucune difiérence entre les deux séries de phénomeénes psy-
. chiques, ainsi qu'en font foi les fables partout répandues, les
- vieilles légendes et les idées relatives i la métompsychose.
- La plupart des philosophes de I'antiquité elassique étaient
. convaincus, eux aussi, de cette parenté, et entrw les dmes
~ humaine et animale, ils ne découvraient aucune Jifférence
essentielle qualitative, mais une simple différence quantita- |
af,_tLTf] Peaton lui-méme, qui affirma le premier la distinetion ~ “*
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é’ﬂnﬂamentala Gé l’ame et du corps, faisait trm*em:- mwsﬁ '.

,lq-;'d'

civement 4 une seule et méme ame (Idée), par sa théorie  §
¢ la metempsychose, divers corps animaux et humams.i ﬂ;?
(est seulement le christianisme qui, rattachant étrmtement m #l;

.+ la foi en immortalité 4 la foi en Dieu, posa la distinction ”!g;e.t;-.

iondamentale entre I'ame humaine immortelle/et I'Ame ani- ?f‘ i

male mortelie. Dans la philosophie dualiste, ¢’est avant tout s
“sous l'influence de Dsscartes (1643 que cette idée s’ implanta; j{a

"I

e
-*.

"ul-

sﬂnt des automates, des machines sans volonté ni sen51b111te.
Hepuls, Ia plupart des psycholegues — et KANT en partlcu-
her, — neghgerent completement I'ame des animaux et
redmsnrent a ’homme l'objet des études psychologiques; la['."
psychologle humaine, presque exclusivement introspective,
fut privée de la comparaison féconde avec la psychologie |

“animale et resta, pour cette raison, au méme niveau inférieur

qu’occupait la morphologie avant que Cuvier, en fondaﬂt*-?';;;

i'anatomie comparée, ne P'élevat a la hauteur d'une « science

naturelle philosophigue ».

Psychologie animale. — [/intérét scientifiqgue ne se
réveilla en faveur de I'ame animale que dans la seconde
moitié¢ du siécle dernier, parallélement aux progres de la

zoologie et de la physiologie systématiques. L’'intérét fut

stimulé surtout par Décrit de Rumarus : Considérations -.':,?-'f

générales sur les instincts animawz (Hambourg, 1760).

Neéanmoins, une étude scientifique plus sérieuse ne devint
possible qu’avec la réforme fondamentale de la physiologie,
dont nous sommes redevables au grand naturaliste berlinois,
furLer. Ce biologiste de génie, -embrassant le domaine
entier de l= pature organique, tout ensemble la morphplog]e

et la physioflogie, introduisit pour la premiere fois les
.~ néthodes exactes de I'observation et de I’expérimentation
,3} R fi..,_dans la physmlome tout entlere et y rattacha en meme
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(il les appliqua aussi bien a la vie psychigue. au sens ie pius
' large (langage, organes des sens, fonctions du cerveau), qu'é
| tous les autres phénomenes vitaux. Le sixieme livre de son
b Manue( de physiologie humaine (1840) traite spécizlement de
« la vi¢ de I'ame » et contient, en 80 pages, une guantité de
considérations psychologiques des plus importantes.

En ces quarante derniéres années, il a para un grand
nombre d’écrits sur la psychologie compardée des animaux,
provoqués en partie par Yimpulsion puissante dennée en 1859
par Darwiy dans son ouvrage sur l'origine des especes, ¢t
aussi par l'introduction de la Théorie de lévoluito» mans ie
domaine psychologique. Quelques-uns de ces écrits ies plus
importants sont dus & Rowmanes et G. Lussock, pour I'Angle-
terre; Wunor, Bucaner, G. SceNEDER, .Fritd ScuuLTZE @i
Cuarres Groos, pour I'Allemagne; Espinas et Jourpan, pous
la France; Tiro Vienoui, pour I'Italie. (J’ai donné les tiires de
quelques-uns des ouvrages les plus importants, au début de
ce chapitre.) |

En Allemagne, Wunor passe actuellement pour I'un dea
plus grands psychologues; il possede, sur la plupart des
philosophes, I'avantage inappreciable de connaitre & fond la
zoologie, I'anatomie et la physiologie. Autrefois preparateur
ot élove d'Heumuorz, Wuspr s’est de bonne heure habitué a
appliquer les lois fondamentales de la physique ef de la ]
chimie au domaine tout entier de la physiologie et, par suite, 1
dans l'esprit de MiiLLER, a la psychologie i tant gue faisant
¥ partie de la physiologie. Placé i ce point de vue, Wunp?

§ nublia, en 1863, ses précieuses Legons sur L ame chez [ homme

L ot chez lanimal. L'auteur v donne, comme il le dit iui- ‘

| " méme dans la préface, la preuve que le théisze des princi-
p.}m phénomenes psychiques est V'dme inconsciente a_z%z i1 | i
laisse potre regard « pénétrer dans cemécanisine de iarriores o
plan insconseient de I'ame qui élabore les incitafon> yvenues
des impressions extérieures ». Mais ce qui me parait surtout
importan:t dans V'ouvrage de Wunor et en faire suriout la i
valeur. c'est qu'on y trouvs, « pour la premidre fois, ia Jos
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atira de la force étendue au domaine psychique

e la conserv ¢ Gom |
= empruntes a I'électro-physio-

\t, en outre, une série de faits

ogie utilisés pour la démonstration ». |
Trenie ans plus tard (1892), WunDT publia une seconde

:T. ‘ ¢dition, mais sensiblement abrégée et completement rema-
PR, niée, de ses Legons sur {'dme chez ' homme et cfur.*:;.l" animal.
R L “ Les principes les plus importants de la premiere ed'ltmn sont
§ ** | complétement asbandonnés dans la seconde et le point de' vue
ol moniste y fait place 2 une conception purement dua.h.siv.
4 Wonor lui-méme dit, dans la préface de la seconde éedition,
3 qu'il ne s'est délivré que peu a peu des erreurs fondamen-

tales de la premicre et que « depuis des annees, il a appris a

considérer ce travail comme un péené de jeunesse; SOn premier

ouvrage pesait sur lui comme une faute, qu’il aspirait a ex- /.

pier, si bien que les choses parussent tourner pour lui ». De

fait, les vues essentielles de Wonnr, en psychologie, sont com-

pletement opposées dans les deux éditions de sés Legons, si

répandues; elles sont, dans la premiere, toutes monistes et
matérialistes, dans la seconde, toutes dualistes et spiritua-

listes. La premieére fois, la psychologie est traitée comme une

| _science naturelle, les mémes principes lui sont appliqués qu’a
rr'"m_:,; «  la physiologie “tout entiére, dont elle n’est qu'une partie;
.'f,e* &, pov trenteans plus tard, 'étude de I'ame estdevenue pour lui une
r ..+ pure science de lesprit, dont I'objet et les principes difféerent
Pv complétement de ceux des sciences naturelles. Cette conver-
1 sion trouve son expression la plus nette dans le principe du
parallélisme psycho-physique, en vertu duquel, sans doute,
| « a chaque éveénement psychique correspond un événement
physique quelconque », mais tous les deux sont complate-
ment indépendants 1'un de 'autre et il n’eziste pas entre eux
fg lien causal naturel. Ce parfait dualisme du corps et de
lime,‘de la nature et de I'esprit, a naturellement trouvé le
e Pll{s vif Buﬂcé§ pres de la philosophie d'école alors regnante,
e qui y applaud_lt comme a un progres important, d’autant plus
%, m“’:‘ du_almme est Pl‘_ﬁfe.ssé par un naturaliste ecemar-
R » QW a soutenu jadis les vues oppusées. Comme je




