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liquement une chose aussi publique qu'est le soufflet de Com-
pibgne. 11 est constant, mes Péres, par I'aveu de l'offensé, qu'il
arecu sur sa joue un coup de la main d'un Jésuite; et tout ce 3
wont pu faire vos amis a été de mettre en doute 'il I'arecu de 2
vant-main ou de l'arriére-main, et d'agiter la question, si un :
~ coup du revers de la main sur la joue doit étre appelé soufflet,
- ounon. Je ne sais & qui il appartient d’en décider; mais je crois
";Qépﬂﬂdant que c'est au moins un soufflet probable. Cela me
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AUX REVERENDS PERES JESUITES

Du 25 novembre 1636.

Mes Reéverenns PEres,

Puisque vos impostures croissent tous les jours, et que
vous vous en servez pour outrager si cruellement toutes les
personnes de piété qui sont contraires & vos erreurs, je me
sens obligé, pour leur intérét et pour celui de I'Eglise, de
découvrir un mystére de votre conduite que j'ai promis il y
a longtemps, afin qu'on puisse reconnailre par vos propres
maximes quelle foi I'on doit ajouter a vos accusations et &
vos injures.

Je sais que ceux qui ne vous connaissent pas assez ont
peine a se déterminer sur ce sujet, parce qu'ils se trouvent
dans la nécessité ou de croire les crimes incroyables dont
vous accusez vos ennemis, ou de vous tenir pour des im-
posteurs, ce qui leur parait aussi incroyable. Quoi! disent-
ils, si ceschoses-la n'étaient, des religieux les publieraient-ils,
et voudraient-ils renoncer a leur conscience, et se damner
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9 Voila la maniére dont ils raisonnent; et
ainsi, les preuves visibles par lesquelles on ruine vos faus-
setés rencontrant I'opinion qu'ils ontde votre sincérité, If:ur
esprit demeure en Suspens entre l'é‘vidence de .Ia \-’é[‘l’l.é,
qu'ils ne peuvent démentir, et le devoir de la charité, qu'ils
appréhendent de blesser. De sorte que, comme la seule
chose qui les empéche de rejeter vos médisances est I'es-
time qu'ils ont de vous, si on leur fait entendre que vous
n‘avez pas de la calomnie I'idée qu'ils s'imaginent, et que
vous croyez faire votre salut en calomniant vos ennemis, il
est sans doute que le poids de la vérité les déterminera in-
continent a ne plus eroirevos impostures. Ce sera donc, mes
Péres, le sujet de cette Lettre. Je ne ferai pas voir seule-
ment que vos écrits sont remplis de calomnies, je veux pas- ;
ser plus avant. On peut bien dire des choses fausses en les ~
croyant véritables; mais la qualité de menteur enferme
I'intention de mentir. Je ferai donc voir, mes Péres, que
votre intention est de mentir et de calomnier, et que c'est
avec connaissance et avec dessein que vous imposez & vos
ennemis des crimes dont vous savez qu’ils sont innocents,
parce que vous croyez le pouvoir faire sans déchoir de I'état
de grice. Et, quoique vous sachiez aussi bien que moi ce
point de votre morale, je ne laisserai pas de vous le dire,
mes Péres, afin que personne n’en puisse douter, en voyant
que je m'adresse a vous pour vous le soutenir & vous-
mémes, sans que vous puissiez avoir I'assurance de le nier '
qu'en confirmant par ce désaveu méme le reproche que je
vous en fais. Car c'est une doctrine si commune dans vos
eeoles que vous I'avez soutenue non seulement dans vos li-
Vres, mais encore dans vos théses publiques, ce qui est la
derniére hardiesse; comme entre autres dans vos théses de
Louvain de 'année 1645, en ces termes : « Ce n'est qu'un
« péché véniel de calomnier et d’imposer de faux eri-

par ces calomnies
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mes pour ruiner de créance ceux quiparlent mal de nous:
Quidni non nisi veniale sit, detrahentis auctoritatem ma-
gnam, tibi noxiam, falso crimine elidere » ? Et cette doc-

trine est si constante parmi vous que quiconque l'ose atta-
quer vous le traitez d’ignorant et de (éméraire.

Clest ce qu'a éprouvé depuis peu le P. Quiroga, capu-

cin allemand, lorsqu'il voulut &'y opposer. Car volre Pére
Dicastillus 'entreprit incontinent; et il parle de cette dispute
en ces termes, De Just., 1. 2, tr. 2, disp. 12,n. 404: « Un cer-
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tain religieux grave, pieds nus etencapuchonné, cucullatus
gymnopoda, que je ne nomme point, eut la témérité de dé-
crier cette opinion parmi des femmes et des ignorants, et
de dire qu'elle était pernicieuse et scandaleuse, contre les
bonnes meeurs, contre la paix des Etats et des sociétés,
et enfin contraire non seulement a tous les docteurs ca-
tholiques, mais & tous ceux qui peuvent étre catholiques.
Mais je lui ai soutenu, comme je soutiens encore, que la
calomnie, lorsqu’on en use contre un calomniateur, quoi-
qu'elle soit un mensonge, n’est point néanmoins un péché
mortel ni contre la justice ni contre la charité; et, pour le
prouver, je lui ai fourni en foule nos Péres et les univer-
sités entiéres qui en sont composées, que J'ai lous con-
sultés, et entre autres le R. Pére Jean Gans, confesseur
de l'empereur, et le R. Pére Daniel Bastéle, confesseur
de I'archiduc Léopold; le P. Henry, qui a été précepteur
de ces deux princes ; tous les professeurs publics et ordi-
naires de I'Université de Vienme (toute composée de
Jésuites), tous les professeurs de I'Université de Gratz
(toute de Jésuites), tous les professeurs de I'Université
de Prague (dont les Jésuites sont les maitres); de tous
lesquels j'ai en main les approbations de mon opinion,
écrites et signées de leur main; outre que j'ai encore
pour moi le P. de Pennalossa, jésuite, prédicateur de
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« I'empereur et du roi d’Espagne ; le P. Pilliceroli, jésuite,
« et bien d’autres qui avaient lous jugé cette opinion pro-
dispute ». Vous voyez bien, mes Péres,
qu'il y a peu d’opinions que vous ayez pris si a tache d’éta-
blir, comme il y en avait peu dont vous eussiez tant de
besoin. Et ¢’est pourquoi vous Pavez tellement autorisée
que les casuistes s'en servent comme d'un principe indubi-
table. « Il est constant, dit Caramouél, n. 1151, que c’est
« une opinion probable qu'il 0’y a point de péché mortel a
« calomnier faussement pour conserver son honneur. Car
« elle est soutenue par plus de vingt docteurs graves, par
« Gaspard Hurtado et Dicastillus, Jésuites, etc.; de sorte
« que, si cette doctrine n'était probable, a peine y en aurait-
« il aucune qui le fit en toute la théologie ».

0 théologie abominable et si corrompue en tous ses chefs
que, s'il n'était probable et sur en conscience qu’'on peut
calomnier sans erime pour conserver son honneur, & peine
y aurait-il aucune de ses décisions qui le fat*! Qu'il est
vraisemblable, mes Péres, que ceux qui tiennent ce prin-
cipe le mettent quelquefois en pratique ! L’inclination cor-
rompue des hommes s'y porte d’elle-méme avec tant d'im-
pétuosité qu'il est incroyable qu'en levant l'obstacle de la
conscience, elle ne se répande avec toute sa véhémence
naturelle. En voulez-vous un exemple ? Caramouél vous le
donnera an méme lieu : « Cette maxime, dit-il, du P. Dicas-
« tillus, jésuite, touchant la calomnie, ayant été enseignée
s par une comtesse d’Allemagne aux filles de l'impératrice,
« la créance qu'elles. eurent de ne pécher au plus que
« veniellement par des calomnies en fit tant naitre en peu
« de jours, et tant de médisances, et tant de faux rapports,

« bable avant notre

1. Qui le riit n'était pas clair ; aussi les éditi :
elles corrigé par « qui fat siire ’ 5 S
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que cela mit toute la Cour en combustion et en alarme;
« car il est aisé de s'imaginer 'usage qu'elles en surent
« faire : de sorte que, pour apaiser ce tumulte, on fut
« obligé d’appeler un bon Pére Capucin d’une vie exem-
« plaire, nommé le P. Quiroga (et ce fut sur quoi le P. Di-
« castillus le querella tant), qui vint leur déclarer que cette
« maxime €tait trés pernicieuse, principalement parmi des
« femmes, et il eut un soin particulier de faire que I'impé-
« ratrice en abolit tout  fait I'usage ». On ne doit pas étre
surpris des mauvais effels que causa cette doctrine. Il fan-
Urait admirer au contraire qu'elle ne produisit pas cette
licence. L'amour-propre nous persuade toujours assez que
T'est avec injustice qu'on nous attaque; et i vous principa-
lement, mes Péres, que la vanité aveugle de telle sorte que
vous voulez faire croire ¢n tous vos écrits que c'est bles-
ser I'honneur de I'Eglise que de blesser celui de votre
Société. Et ainsi, mes Péres, il y aurait lieu de trouver
étrange que vous ne missiez cette maxime en pratique. Car
il ne faut plus dire de vous, comme font ceux qui ne vous
connaissent pas : Comment voudraient-ils * calomnier leurs
ennemis, puisqu'ils ne le pourraient faire que par la perte
de leur salut? Mais il faut dire au contraire : Comment
voudraient-ils perdre I'avantage de décrier leurs ennemis,
puisqu’ils le peuvent faire sans hasarder leur salut ? Qu'on
ne s'élonne donc plus de voir les Jésuites calomniateurs :
ils le sont en sireté de conscience, et rien ne les en peut
empécher puisque, par le crédit qu'ils ont dans le mon&é:
ils peuvent calomnier sans craindre la Jjustice des hommes,
et que, par celui qu'ils se sont donné sur les cas de con-

1. Au lieu de voudraient-ils, 'édition de 1659 et les snivantes ont
mis « ces bons Péres voudraient-ils », qui ajoute a la phrase une
nuance ironigue.
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science, ils ont établi des maximes pour le pouvoir faire
sans craindre la justice de Dieu,

Voila, mes Péres, la source d’ou naissent tant de noires
impostures. Voila ce qui en a fait répandre a votre P. Bri-
sacier jusqu'a s'attirer la censure de feu M, I'archevéque de
Paris. Voila ce qui a porté votre P, d’Anjou & décrier en
pleine chaire dans I'église de Saint-Benoil, le 8 mars 1655,
les personnes de qualité qui recevaient les aumdnes pour les
pauvres de Picardie et de Champagne, auxquelles ils con-
tribuaient tant eux-mémes; et a4 dire, par un mensonge
horrible et capable de faire tarir ces charités, si on et eu
quelque créance en vos impostures, ¢ qu'il savait de science
« cerfaine que ces personnes avaient détourné cel argent
« pour 'employer contre I'Eglise et contre I'Etat ». Ce qui
obligea le curé de celle paroisse, qui est un docteur de
Sorbonne, de monter le lendemain en chaire pour démen~
tir ces calomnies, C'est par ce méme principe que volre
P. Crasset a tant préché d'impostures dans Orléans qu’il a
fallu que M, I'évéque d'Orléans l'ait interdit comme un
imposteur public par son mandement du 9 sept, ou il
déclare « qu'il défend a frére Jean Crasset, prétre de la
« Compagnie de Jésus, de précher dans son diocése, et &
« tout son peuple de 'ouir sous peine de se rendre cou-
« pable d'une désohéissance mortelle, sur ce qu'il a appris
« que ledit Crassel avait fait un discours en chaire rempli
« de fausselé et de calomnie contre les ecclésiastiques de
« celte ville, leur imposant faussement et malicieusement
¢ quils soutenaient ces propositions héréliques et impies,
* que les commandements de Dieu sont impossibles, que
* jamais on ne résiste i la grice intérieure, et que Jésus-
« Christ n'est pas mort pour tous les hommes, et autres
¢ semblables, condamnées par Innocent X ». Car ¢'est la,
mes Péres, votre imposture ordinaire, et la premidre que
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vous reprochez & tous ceux qu'll vous est important de
décrier. Et, quolqu'il vous soit aussi impossible de le

prouver de qui que ce soit qu'a volre P. Crasset de ces

ecclésiastiques d’Orléang, votre conscience néanmoins
demeure en repos, parce gue vous croyeés que cette maniére
de calomnief ceuz qui vous attagitent est si certainement per-
mise que vous neé craignez point de le déclarer publique-
menl et 4 la vue de toute uné ville,

En voici un insigne témoignage dans le démélé que vous
elites avez M. Puys, euré de Saint-Nizier & Lyon ; et, comme
cette histoire marque parfailement votre esprit, j'en rap-
porterai les principales citconstances. Vous savez, mes
Péres, qu'en 1640 M. Puys traduisit en frangais un excellent
livee d'un autre Capucin touchant l¢ devoir des chrétiens a
leur paroisse contre ceux qui les én détournent, sans user
d’'aucune invective, el sans désigner avcun religieux, ni
aucun ordre en particulier. Vos Péres, néantoins prirent
- cela pour eux, et, sans avoit aucun respect pout un ancien
pasteur, juge en la primatie de France, et honoré de toute
la ville, votre P. Alby fit un livre sanglant contre lui, que
vous vendiles vous-mémes dans votre propre église le jour
de 'Assomption, ol il 'accusait de plusieurs choses, et entre
autres de s'étre rendu scandaleur par ses galanteries, et
d'étre suspect d'impiété, d'étre hérétique, excommunié, et enfin
digne du feu. A cela M. Puys répondit; et le P. Alby soutint
par un second livre ses premiéres nceusations, N'est-il done
pas vrai, mes Péres, ou que vous étiez des calomniateurs;
ou que yous croyiez tout cela de ce bon prétre, et qu'ainsi
il fallait que vous le vissiez hors de ses erreurs pour le
juger digne de votre amitié¢ ¢ Ecoutez done ce qui se passa
dans P'accommodement qui fut fait en présence d'un grand
nombre des premitres personnes de la ville, dont les noms
sont au bas de cette page, comme ils sont marqués dans
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Pacte qui en fut dresséle 25 sept. 1650 i, Ce fut en présence
de tout ce monde que M. Puys ne fit autre chose que décla-
rer « que ce qu'il avait écrit ne s'adressait point aux
« PP. Jésuites, qu'il avait parlé en général contre ceux qui
« ¢loignent les fidéles des paroisses, sans avoir pensé
« d'attaquer en cela la Société, et qu'au contraire il I'hono-
« rail avec amour ». Par ces seules paroles il revint de son
apostasie, de ses scandales et de son excommunication,
sans rétractation, et sans absolution; et le P. Alby lui dit
ensuite ces propres paroles : « Monsieur, la créance que
« j'ai ene que vous attaquiez la Compagnie, dont j’ai 'hon-
« neur d'étre, m’a fait prendre la plume pour y répondre ;
« ¢l jai cru que la maniére dont j'ai usé M'ETAIT PERMISE.
« Mais, connaissant mieux votre intention, je viens vous
« déclarer QU'IL N'Y A PLUS RIEN qui me puisse empécher de
« vous tenir pour un homme d’esprit trés éclairé, de doc-
trine profonde et orTHODOXE, de mceurs IRREPREHENSIBLES,
et en un mot pour digne pasteur de votre église. C’est
« une déclaration que je fais avec joie, et je prie ces Mes-
sieurs de s'en souvenir ».

lls sen sont souvenus, mes Péres, et on fut plus scanda-
lisé de la réconciliation que de la querelle. Car qui n’admi-

1. M. de Ville, vicaire général de M. le cardinal de Lyon ;
M. Searron, chanoine, et curé de Saint-Paul ; M. Margat, chantre;
MM. Bouvaund, Séve, Aubert et Dervieu, chanoines de Saint-Nizier;
M. du Gué, président des trésoriers de France ; M. Groslier,
prévot des marchands; M. de Fléchére, président et lientenant
général; MM. de Boissat, de Saint-Romain et de Bartoly, gentils-
‘hommes ; M. Bourgeois, premier avocat du roi au burean des
trésoriers de France ; MM. de Cotton pire et fils, M. Boniel, qui

:'“ lons igné & l'original de la déclaration, avec M. Puys et le
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rerait ce discours du P. Alby ? Il ne dit pas qu'il vient %
se rétracter, parce qu'il a appris le changement des meeurs 2
et de la docirine de M. Puys; mais seulement parce qw,a;
connaissant que son intention n'a pas élé dattaquer votre ,:
Compagnie, il 0’y a plus rien qui empéche de le tenir pour '
catholique. 1l ne croyait dome pas qu'il fat hérétique en
effet? Et néanmoins, aprés I'en avoir accusé contre 5a 4
naissance, il ne déclare pas qu'il a failli; et il ose dire, au
contraire, qu'il croit que la maniére dont il en a usé lui était
permise.

A quoi songez-vous, mes Péres, de lémoigner ainsi publi-
quement que vous ne mesurez la foi et la vertu des hommes
que par lintention * qu'on a pour votre Sociélé ? Comment

- n'avez-vous poinl appréhendé de vous faire passer vous-
~ mémes, et par votre propre aveu, pour des imposteurs et
~ des calomniateurs ? Quoi ! mes Péres, un méme homme,
y "m qu’il se passe aucun changement en lui, selon que
* vous croyez qu'il honore ou qu'il attaque votre Compagnie,
' gera pieux ou impie, irrépréhensible ou ezxcommunié, digne
 pasteur de UEglise ou digne d’étre mis au feu, el enfin catho-
~ ligue ou hérétique ? C'est donc une méme chose, dans votre
langage, d'attaquer votre Société et d'étre hérélique ? Voila
une plaisante hérésie, mes Péres ! Et ainsi, quand on voit
dans vos écrits que tant de personnes catholiques y sont
appelées hérétiques, cela ne veut dire autre chose, sinon
que vous croyez qu'ils vous atlaquent. 1l est bon, mes Péres, -
qu’on entende cet étrange langage, selon lequel il est sans
doute que je suis un grand hérétique. Aussi c'est en ce sens
gue vous me donnez si souvent c¢ nom. Vous ne me retran-
chez de 'Eglise que parce que vous croyez que mes Lettres

1. Var. (1059 et 8.) ; « que par les senliments quils ont pour voire
- Bociété ».
24.
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yous font tort ; et ainsi il ne me reste, pour devenir catho-
lique, ou que d'approuver les exces de votre morale, ce que °
je me pourrais faire sans renoncer a tout sentiment de
piété, ou de vous persuader que je ne recherche en cela que
votre véritable bien, etil faudraitque vous fussiez bien revenus
de vos égarements pour le reconnaltre. De sorte que je me
trouve étrangement engagé dans I'hérésie, puisque, la
pureté de ma foi étant inutile pour me retirer de cette sorte
d'erreur, je n'en puis sortir ou qu'en trahissant ma cons-
cience, ou qu’en réformant la votre. Jusque-la je serai tou=
jours un méchant et un imposteur, et quelque fidéle que
j'aie été & rapporter vos passages, vous irez crier partout
qu'il faut étre organe du démon pour vous imputer des cho-
ses dont il n'y @ ni marque ni vestige dans vos livres ; et
vous ne ferez rien en cela que de conforme a votre m'anm_
et & votre pratique ordinaire, tant le privilege que vous
avez de mentir a d’étendue ! Souffrez que je vous en don
un exemple, que je choisis & dessein, parce que je répondrai
en méme temps & la 9 de vos impostures; aussi bien
ne méritent d’étre refutées qu'en passant. :
1l y a dix ou douze ans qu'on vous reprocha cette maxime
du P. Bauny, « qu'il est permis de rechercher directement,
« primo et per se, une occasion prochaine de pécher pour
«le bien spirituel ou temporel de nous ou de notre pro-
« chain », tr. 4, q. 44, dont il apporte pour exemple, « qu'il
« st permis & chacun d’aller en des lieux publics pour con-
- « vertir des femmes perdues, encore qu'il soit vraisemblable
B *quon y péchera, pour avoir déja expérimenté souvent
* quon csl accoutumé de se laisser aller au péché par les
¢ caresses de ces femmes ». Que répondit & cela votre
P. Caussin, en 1644, dans son Apologie pour la Compagnie
de _“"“; P- 128 7 « Qu'on voie I'endroit du P. Bauny, qu'on
« lise la page, les marges, les avant-propos, les suites, tout
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« le reste et méme tout le livre, on n'y trouvera pas un seul
« vestige de cetle sentence, qui ne pourrait tomber que
« dans l'dme d'un homme extrémement perdu de cons-
a cience, et qui semble ne pouvoir étre supposée que par
a I'organe du démon ». Et votre P. Pintereau, en méme
style, 1™ part., p. 24 : « ]l faut étre bien perdu de cons-
« cience pour enseigner une si détestable doctrine, mais il
« faut &tre pire qu'un démon pour I'attribuer au P. Bauny.
« Lecteur, 1l n'y en a ni marque ni vestige dans toul son
« livre ». Qui ne croirait que des gens qui parlent de ce ton-
la eussent sujet de se plaindre, et qu'on aurait en effet
imposé au P. Bauny ? Avez-vous rien assuré contre moi
en de plus forts termes? Et comment oserait-on &’imaginer
- qu’un passage fiit en mots propres, au lieu méme ot I'on le
~ cite quand on dit gu'il 'y en a ni marque ni vestige dans
tout le livre ? \
~ En vérité, mes Péres, voila le moyen de vous faire croire
~ jusqu’a ce qu'on vous réponde ; mais c’est aussi le moyen
- de faire qu'on ne vous croie jamais plus, aprés qu'on vous
- aura répondu. Car il est si vrai que vous mentiez alors que
vous ne faites aujourd’hui aucune difficulté de reconnaltre
dans vos Réponses que cette maxime est dans le P, Bauny
au lieu méme qu'on avait cité ; et ce qui est admirable,
c'est qu'au lieu qu'elle était détestable, il y a douze ans, elle
est maintenant si innocente que dans votre 9*impost., p. 10,
vous m'accusez d'ignorance et de malice, de quereller le
P. Bauny sur une opinion qui n'est point rejetée dans
I'Beole. Qu'il est avantageus, mes Péres, d’avoir affaire a ces
gens qui disent le pour et le contre! Je n’ai besoin que de
vous-mémes pour vous confondre. Car je n’ai & montrer que
deux choses : I'une, que cette maxime ne vaut rien ; I'autre,
qu’elle est du P. Bauny; et je prouverai I'un et 'autre par
votre propre confession, En 1644 vous avez reconnu qu'elle
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est détestable, et en {656 vous avouez qu'elle est duP. Bauny.
Cette double reconnaissance Ime juslifie assez, mes Péres.
Mais elle fait plus :
Car, dites-mo1, je VOus prie,
9 Est-ce de parler avec sincérité ?

elle découvre I'espril de votre politique.
quel est le but que vous vous

proposez dans vos écrits
Non, mes Péres, puisque VOS réponses s'entre-détruisent.

Est-ce de suivre Ja vérité de la Foi? Aussi peu, puisque
vous autorisez une maxime qui est délestable selon vous-
mémes. Mais considérons que, quand vous avez dit que cette
maxime est détestable, vous avez nié en meme temps qu'elle
fut du P. Bauny, et ainsi il était innocent; et quand vous-
avouez qu'elle est de lui, vous soutenez en méme temps
quelle est bonne, et ainsi il est innocent encore. De sorte
que l'innocence de ce Pére étant la seule chose commune &
vos deux réponses, il est visible que cest aussi la seule
chose que vous y recherchez, et que vous n’avez pour objet
que la défense de vos Péres en disant d’'une méme maxime
qu'elle est dans vos livres, et qu'elle n'y est pas ; qu'elle est
bonne, et qu'elle est mauvaise ; non pas selon la vérité, qui
ne change jamais, mais selon votre intérét, qui change a
toute heure. Que ne pourrais-je vous dire la-dessus, car
vous voyez bien que cela est convaincant ? Cependant cela

~ vous est tout ordinaire. Et, pour en omeltre une infinité
exemples, je crois que vous vous contenterez que je vous

hé en divers temps une autre proposi-
tr. &, q. 22, p. 100 : « On ne doit
Jution & ceux qui sont dans les
la loi de Dieu, de la nature et
n'y voie aucune espérance
futur® spes nulla appa-
mes Péres, de me dire

Qoﬁt., ou de votre

ha
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P. Pintereau ou de votre P. Brisacier, qui défendent le

P. Bauny en vos deux maniéres: 'un en condamnant cette

proposition, mais en désavouant aussi qu'elle soit du
. P. Bauny ; l'autre en avouant qu’elle est du P. Bauny, mais

en la justifiant en méme temps ? Ecoutez-les done discourir.
3 Voici le P. Pintereau, page 18 : « Qu'appelle-t-on franchir
% « les bornes de toute pudeur, et passer au dela de toute
2 « impudence, sinon d'imposer au P. Bauny comme une
; « chose avérée une si damnable doctrine ? Jugez, lecteur, de
« I'indignité de cette calomnie, et voyez & qui les Jésuites
« ont affaire et si I'auteur d’une si noire supposition ne doit
apas passer désormais pour le truchement du pére des
« mensonges ». Et voici maintenant voire P. Brisacier,
4 p., page 21. « En effet, le P. Bauny dit ce que vous rap-
portez. (C’est démentir le P. Pintereau bien netlement).

" «reprenez cela, attendez, quand un pénitent sera a yos
pieds, que son ange gardien hypothéque tous les droits

« par le Saint-Esprit, que tout homme est menteur, trom-
« peur, et fragile : et que ce pénitent ne soit plus menteur,
« fragile, changeant, ni pécheur comme les autres, et vous
« n'appliquerez le sang de Jésus-Christ sur personne. »

Que vous semble-t-il, mes Péres, de ces expressions
extravagantes et impies, que, <'il fallait attendre qu'il y et
quelque espévance d'amendement dans les pécheurs pour les
absoudre, il faudrait attendre que Dieu le Pére jurdt par son
chef qu’ils ne tomberaient jamais plus ? Quoi ! mes Péres,
n’y a-t-il point de différence entre Pespérance et la certi-
tude? Quelle injure est-ce faire a la grace de Jésus-Christ, de
dire qu'il est si peu possible que les chrétiens sortent Jamals
des crimes contre la loi de Dieu, de la nature et de I'Eglise,




bl anl” S 0PN 4 e B -r_

Bl i =iy

280 QUINZIEME LETTRE

qu'on ne pourrail l'espérer sans gque le Saint-Esprit eit
menti : de sotte que, selon vOus, sl on ne donndit I'absolu-
tion & ceux doni on n'espére aucun amendement, le sang de
Jésug-Christ demeurerdil inutile, eton ne l'appliquerait jamais
sur personne ? A quel élat, mes Péres, vous réduit le désir
itnmodéré de conserver la gloire de vos auteurs, puisque
vous ne troutez que deux voies pour les justifier; I'iinpos=
wure ou limpiété, et qu'ainsi la plus innocente maniére de
vous défendre est de désavouer hardiment les choses les
plus évidentes ?

De 14 vient que vous en usez si souvent. Mais ce n'est pas
encore 1h tout ceé que vous saver faire. Vous forgez des
scrits pour rendre vos ennemis odieux, comme la Lettre
dun ministre @ M. Arnauld, que vous débitates dans tout 38
paris, pout faire croire que le livre de la Fréquenté Com= &
munion, approuvé par tant de docteurs et tant d’évéques,
mais qui & la vérité vous était un peu contraire, avait été
fait par une intelligence secréte avee les ministres de Cha-
renton. Vous aftribuez d'autres fois & vos adversaires degi_f.’?
écrits pleing d'impiété, comme la Lettre circulaire des Jan-
sénistes, dont le style impertinent rend cette fourbe trop
grossiere, et décoiivre trop clairement la malice ridicule de
volre P. Meynier, qui ose g'en servir, p. 28, pour appuyer
ses plus noires impostures. Vous citez quelquefois des livees.
qui ne furent jamais an monde, comme les Constitutions :
du Sninl Sdacrement, d'olt vous rapportez des passages que
vous fabriquez A plaisir, et qui font dresser les cheveusx & la
t#le des simples, qui ne savent pas quelle est votre har-
diesse & inventer et publier des mensonges. Car il n'y &
sorle de calomnie que vous n’ayez mise en usage. Jamais
la maxime qui I'excuse ne pouvait étre en meilleures
mains. 2

Mais celles-la sont trop aisées b détruire; et c’est pour-
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quoi vous en avez de plus subtiles, ol vous me particula-
risez rien, afin d'0ter toute prise et tout moyen d'y
répondre, comme quand le P. Brisacier dit que « ses enne-
¢ mis commeltent des erimes abominables, mais qu'il ne les
veut pas rapporter ». Ne semble-t-il pas qu'on ne peut
convaincre d'imposture un reproche si indéterminé? Mais
néanmoins un habile homme en a trouvé le secret ; et c'est
encore un Capucin, mes Péres : vous étes aujourd’hui
malheureux en Capucing, et je prévois qu'une auire fois
vous le pourriez bien étre en Bénédictins. Ce Capucin
g'appelle le P. Valérien, de la maison des comtes de
Magnis. Vous apprendrez par cette petite histoire comment
il répondit & vos calomnies. 1l avait heureusement réussi &
la conversion du landgrave! de Darmstadt, Mais vos Péres,
5. comme s'ils eussent eu quelque peine de yoir convertir un
~ prince souverain sans les y appeler, firent incontinent un
- livre contre lui (car vous persécutez les gens de bien par-
E: tout), ou, falsifiant un de ses passages, ils lui imputent
~ une doctrine hérélique : el certes vous aviez grand tort,
~ ear il n'avait pas attaqué voire Compagnie, lls firent
aussi courir une lettre contre lui, oi ils lui disaient : « O
.« que nous avons de choses a découvrir (sans dire quoi),
« dont vous serez bien affligé | Car, si vous n'y donnez
« ordre, nous serons obligés d’en avertir le pape et les car-
« dinaux ». Cela n'est pas maladroit, et je ne doute point,
mes Péres, que vous ne leur parliez ainsi de moi; mais
prenez garde de quelle sorte il y répond dans son livre
imprimé a Prague I'année derniére, page 112 et suiv. : « Que
« ferai-je, dit-il, contre ces injures vagues et indétermi-
« nées? Comment convainerai-je des reproches qu'on

~ 4, Au landgrave da Darmstadt les éditions postérieures a 1659 ont
substitué le prince Ernest, landgrave de Hesse-Rheinfeld, et en cela
- elles ont rectifié une erreur,
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« n'explique point ? En voici néanmoins le moyen. C'est que

« je déclare hautement et publiquement & ceux qui me |
« menacent que ce sont des imposteurs insignes et de trés ]
« habiles ot de trés impudents menteurs, s'ils ne décou- :
« vrent ces crimes a toute la terre. Paraissez done, mes -
« accusateurs, et publiez ces choses sur les toils, au lien

« que vous les avez dites & l'oreille, et que vous avez menti :
« en assurance en les disant a l'oreille. Il y en a qui s'ima- 4
« ginent que ces disputes sont scandaleuses. 1l est vrai que
« c'est exciter un scandale horrible que de m'imputer un
¢ crime tel que I'hérésie, et de me rendre suspect de
« plusieurs auatres. Mais je ne fais que remédier a ce scan-
« dale en soutenant mon innocence ».

En vérité, mes Péres, vous voila malmenés, et jamais
homme n'a été mieux justifié. Car il a fallu que les
moindres apparences de crime vous aient manqué contre
lui puisque vous n'avez point répondu a un tel défi. Vous
avez quelquefois de facheuses rencontres & essuyer, mui i
cela ne vous rend pas plus sages. Car, quelque temps
aprés, vous l'attaquates encore de la méme sorte sur un
autre sujet; et il se défendit aussi de méme, p. 151, en ces
termes: « Ce genre d’hommes, qui se rend insupportable
« & loute la chrétienté, aspire, sous le prétexte des bonnes
« @uvres, aux grandeurs et a la domination, en détournant
¢ & leurs fins presque toutes les lois divines, humaines,
« positives et naturelles. Ils attirent ou par leur doctrine,
€ Ou par crainte, ou par espérance, tous les grands de la
¢ lerre, de Pautorité desquels ils abusent pour faire réussir
« leurs détestables intrigues. Mais leurs attentats, quoique
¢ si criminels, ne sont ni punis ni arrétés ; ils sont récom-
¢ penses au contraire ; et ils les commettent avec la méme
« hardiesse que #'ils rendaient un service a Dieu. Tout
¢ monde le reconnait, tout le monde en parle avec exé
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« tion ; mais il y en a peu qui soient capables de s'oppo-
« ser & une si puissante tyrannie¢, c'est ce que j'ai fait
« néanmoins. J'ai arrété leur impudence, et je l'arréterai
« encore par le méme moyen. Je déclare donc qu'ils ont

« choses qu'ils m'ont reprochées sont véritables, qu'ils les
« prouvent done, ou qu'ils passent pour convaincus d'un
« mensonge plein d'impudence. Leur procédé sur cela
« découvrira qui a raison. Je prie tout le monde de I'obser-
« ver, et de remarquer cependant que ce genre d'hommes,
« qui ne souffrent pas la moindre des injures qu'ils peuvent
« repousser, fonl semblant de souffrir trés patiemment
« celles dont ils ne se peuvent défendre, et couvrent d'une
& fausse vertu leur véritable impuissance. C'est pourquoi
: « j'ai voulu irriter plus vivement leur pudeur, afin que les
- «plus grossiers reconnaissent que, s'ils se taisent, leur
.« patience ne sera pas un effet de leur douceur, mais du
¢ trouble de leur conscience ».

"~ VYoila ce qu'il dit, wes Péres. Et il finit ainsi: « Ces
_« gens-la, dont on sait les histoires par tout le monde, sont

~ « qu'il faudrait que j'eusse renoncé i Jésus-Christ et a som
« Eglise i je ne détestais leur conduite, et méme publique-
« ment, autant pour me justifier que pour empécher les
« simples d'en étre séduits ».

Mes Révérends Péres, il n'y a plus moyen de reculer. 1l
faut passer pour des calomniateurs convaincus, et recourir
a votre maxime, que cetle sorte de calomnie n'est pas un
erime. Ce Pére a trouvé le secret de vous fermer la bouche :
c'est ainsi qu'il faut faire toutes les fois que vous accusez
les gens sans preuves. On n'a qu'd répondre & chacun de
vous, comme le Pére Capucin : Mentiris impudentissime.

~. Garque répondrail-on autre chose quand votre Pére Brisacier
22 ]

« menti trés impudemment, Mentiris impudentissime. Si les

« si évidemment injustes et si insolents dans leur impunite,
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dit, par esemple, que ceux contre qui il éerit « sont des
« portes d'enfer, des pontifes du diable, des gens déchus de
« la foi, de I'espérance et de la charité, qui balissent le tré-
¢ sor de I'Antéchrist ¥ Ce que je ne dis pas (ajoute-t-il)
« par forme d'injure, mais par la force de la vérité ». S'amu-~
serait-on & prouver qu'on n'est pas porte d'enfer el qu'on ne
bdtit pas le trésor de UAntéchrist ?

Que doit-on répondre de méme & tous les discours vagues
de celte sorte qui sont dans vos livres et dans vos aver-
tissemenls sur mes Letlres : par exemple, ¢« qu'on s’ap-
« plique les restitutions en réduisant les créanciers dans la
« pauvrelé ; qu'on a offert des sacs d'argent a de savants
« religieux qui les ont refusés; qu'on donne des bénéfices
« pour faire semer des hérésies contre la foi ; qu'on a des
« pensionnaires parmi les plus illustres eccclésiastiques et
« dans les cours souveraines ; que je suis aussi pensi
« naire de Port-Royal, et que je faisais des romans a
« mes Lettres », moi qui n’en ai jamais lu aucun et qui
sait pas seulement le nom de ceux qu'a fails votre apolo-
giste!? Qu'y a-t-il a dire & tout cela, mes Péres, sinon:
Mentiris impudentissime, si vous ne marquez toutes ces
sonnes, leurs paroles, le temps, le lieu ? Car il faut se taire,
ou rapporter et prouver toutes les circonslances, comme;
fais quand je vous conte les histoires de Jean d’Alba et du
P. Alby. Aulrement vous ne ferez que vous nuire & vous-
mémes. Toutes ces fables pouvaient peut-étre vous servir
avant qu'on sit vos principes, mais 4 présent que tout est
découvert, quand vous penserez dire a l'oreille qu'un
homme d'honneur qui désire cacher son nom vous a appris de -

P

1. Cet apologists est Desmarest de Saint-Sorlin, que Pascal, s

'l'a mesear 'p::;liquef_lresl::rdan comme I'auteur de P'Apologie des
¢ dquil a réparé son erreur dans le second posi~

Soriptum ajould & sa seizibme lettre, 3




_ i or e S el e e Tl e

QUINZIEME LETTRE 255

tervibles choses de ces gens-la, on vous fera souvenir inconti-
nent du Mentiris impudentissime du bon Pére Capucin. 1l
n'y a que trop longtemps que vous trompez le monde, et
que vous abusez de la créance qu'on avait en vos impos-
tures. 1l est temps de rendre la réputation a tant de per-
L ; sonnes calomniées. Car quelle innocence peut étre si géné-
h'.-.--' ~ ralement reconnue qu'elle ne souffre quelque atteinte par
les impostures si hardies d'une Compagnie répandue par
toute la terre, et qui sous des habits religieux couvre des
Ames si irréligieuses qu'ils commettent des crimes tels que
la calomnie, non pas contre leurs maximes, mais selon
leurs propres maximes! Ainsi 'on ne me bldmera point
. d’avoir détruit la créance qu'on pouvait avoir en vous,
_puisqu'il est bien plus juste de conserver a tant de per-
‘sonnes que vous avez décriées la réputation de piété, qu'ils
‘ne méritent pas de perdre, que de vous laisser la réputa-
‘tion de sincérité, que vous ne méritez pas d'avoir. Et,
 comme I'un ne se pouvait faire sans autre, combien était-
il important de faire entendre qui vous étes? Cest ce que
3 j'ai commencé de faire ici; mais il faut bien du temps pour
achever. On le verra, mes Péres, et toute votre politique
pe vous en peut garantir, puisque les efforts que vous
pourriez faire pour empécher ne gerviraient qu'a faire
connaitre aux moins clairvoyants que vous avez eu peur, et
que, votre conscience vous reprochant ce que j'avais a vous
dire, vous avez lout mis en usage pour le prévenir.
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*  ECRITE PAR L'AUTEUR

DES LETTRES AU PROVINCIAL

AUX REVERENDS PERES JESUITES

Du 4 décembre 1656,

Mes Riévirenps PEREs,

Voici la suite de vos calomnies, od je répondrai d'abord
A celles qui restent de vos Avertissements. Mais, comme lous
vos autres livres en sont également remplis, ils me fourni-
ront assez de matiére pour vous entretenir sur ce sujet au-
tant que je le jugerai nécessaire. Je vous dirai donc, en un
mot, sur cette fable que vous avez semée dans tous vos
écrits contre Mgr d'Ypre, que vous abusez malicieusement de
quelques paroles ambigués d’une de ses lettres, qui, élant
capables d'un bon sens, doivent étre prises en bonne part
selon I'esprit charitable de I'Eglise, et ne peuvent étre pri-
ses autrement que selon I'esprit malin de votre Société. Car
pourquoi voulez-vousqu'en disant a son ami . « Ne vous met-
« tez point tant en peine de votre neveu, je lui fournirai ce
~ « qui est nécessaire de I'argent qui est entre mes mains »,

il ait youlu dire par la qu'il prenait cet argent pour ne le

' 22.
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point rendre, et non pas qu’il I'avangait seulement pour le
remplacer ? Mais ne faut-il pas que vous soyez bien impru-
dents, puisque vous avez fourni vous-mémes la conviction de
volre mensonge par les autres lettres de Mgr d’Ypre que vous
avez imprimées, qui marquent parfaitement que ce n'était
en effet que des avances qu’il devait remplacer? Clest ce
qui parait dans celle que vous rapportez du30juillet 1619, en
ces termes, qui vous confondent : « Ne vous souciez pas DEs
« AvANGES, il ne Jui manquera rien tant qu'il sera ici ». Et
par celle du 6 janvier 1620, ol il dit: « Vous avez trop de
« hdte ; ef, quand il serait question de rendre compte,
« le peu de crédit que j'ai ici me ferait trouver de I'argent
« au besoin ».

Vous étes donc des imposteurs, mes Péres, aussi bien sur

ce sujet que sur volre conte ridicule du trone de Saint-Merri.
Car quel avantage pouvez-vous tirer de 'accusation qu'un de
vos bons amis suscila & cet ecclésiastique que vous voulez

déchirer ? Doit-on conclure qu'un homme est coupable,

parce qu'il est accusé ? Non, mes Péres. Des gens de piété
comme lui pourront toujours étre accusés tant qu'il y aura
au monde des calomniateurs comme vous. Ce n’est donc
pas par 'accusation, mais par l'arrét, qu’il en faut juger,
Or I'arrét qui en fut rendu le 23 février 1656 le justifie plei-
nement : outre que celui qui s'étail engagé témérairement
dans cette injuste procédure fut désavoué par ses collégues,
et forcé lui-méme & la rétracter. Et quant & ce que vous dites
au méme lieu de ce fameux directeur qui se fit riche en un
moment de neuf cent mille liores, il suffit de vous renvoyer &
Messieurs les curés de Saint-Roch et de Saint-Paul, qui ren-
dront témoignage & tout Paris de son parfait désintéressement
dans cette affaire, et de votre malice inexcusable dans cette

imposture. C'en est assez pour des faussetés si vaines. Ce ne

sont 1a que les coups d'essai de vos novices, et non pas les
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coups d'importance de vos grands profés, I'y viens done,
mes Péres; je viens a celle calomnie, I'une des plus noires
qui soient sorties de votre esprit. Je parle de cette audace
insupportable avec laquelle vous avez osé imputer 4 de
sainles religieuses et & leurs directeurs « de ne pas eroire
« le mystére de la transsubstantiation, ni la présence réelle
« de J.-C. dans I'eucharistie ». Voild, mes Péres, une impos-
ture digne de vous. Voila un crime que Dieu seul est capa-
_ ble de punir, comme vous seuls étes capables de le com-
s mettre. Il faut étre aussi humble que ces humbles calom-
niées pour le souffrir avec patience; et il faut étre aussi
méchant que de si méchants calomniateurs pour le croire.
Je n’entreprends done pas de les en justifier, elles n'en sont
point suspectes. Si elles avaient besoin de défensenrs, elles
en auraient de meilleurs que moi. Ce que j'en dirai ici ne
sera pas pour montrer leur innocence, mais pour montrer
votre malice. Je veux seulement vous en faire horreur a
vous-mémes, et faire entendre a tout le monde qu’aprés cela
il 0"y a rien dont vous ne soyez capables.
Vous ne manquerez pas néanmoins de dire que je suis de
- Port-Royal, car c'est la premidre chose que vous dites &
quiconque combat vos excés ; comme si on ne trouvait qu'a
Port-Royal des gens qui eussent assez de zéle pour défendre
contre vous la pureté de la morale chrétienne, Je sais, mes
Péres, le mérite de ces pieux solitaires qui s'y élaient retirés,
et combien I'Eglise est redevable a leurs ouvrages, si édi-
flants et si solides. Je sais combien ils ont de piété et de
lumiére. Car, encore que je n'aie jamais eu d’établissement
avec eux, comme vous le voulez faire croire sans que vous
sachiez qui je suis, je ne laisse pas d’en connaltre quelques-
uns, et d'honorer la vertu de tons. Mais Dien n'a pas ren-
fermé dans ce nombre seul tous ceux qu'il vent opposer a
vos désordres. J'espére avec son secours, mes Péres, de
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vous le faire sentir; et, s'il me fait la grace de me soutenir
dans le dessein qu'il me donne d’employer pour lui tout ce
que jai requ de lui, je vous parlerai de telle sorte
que je vous ferai peut-étre regretter de n’avoir pas affaire a
un homme de Port-Royal. Et, pour vous le témoigner, mes
Péres, c'est qu'au lien que ceux que vous outragez par cette
insigne calomnie se contentent d’offrir a Dieuleurs gémisse-
mer;ts pour yous en obtenir le pardon, je me sens obligé,
moi qui n'ai point de part A cette injure, de vous en faire
rougir 4 la face de toute I'Eglise, pour vous procurer cette -
confusion salutaire dont parle I'Ecriture, qui est presque
l'unique reméde d'un endurcissement tel que le votre :
Imple facies eorum ignominia, et quarent nomen M 3
Pomine.

1l faut arréter cette insolence, qui n’épargne point le

une calomnic de cette nature? Quoi! mes Péres, a
vous-mémes dans Paris un livre si scandaleux avee le
de votre Pére Meynier a la téte, et sous cet infame ti
Le Port-Royal et Gendve d'intelligence contre le trés
Sacrement de U'Autel, ob yous accusez de cette apostasie n
seulement M. de Saint-Cyran et M. Arnauld, mais aussi
Mére Agnés sa sceur, et toutes les religieuses de ce monastm-;.';,-
dont vous dites, page 96, que « leur foi est aussi suspecte
« touchant eucharistie que celle de M. Arnauld », lequel
vous soulenez, page &, étre effectivement calviniste. ‘Je de-
mande la-dessus & tout le monde 'il y a dans I'Eglise des =8
personnes sur qui vous puissiez faire tomber un si abomi- -
nable reproche avec moins de vraisemblance ? Car dites-
moi, mes Péres, si ces rehigieuses et leurs directeurs étaient
d’intelligence avec Genéve contre le trés saint Sacrement de

pris pour le principal objet de leur p1été ce Sacrement qu’ "'E .
: _'.‘1"
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les auraient en abomination? Pourquoi auraient-elles joint
a leur régle I'institution du Saint-Sacrement ? Pourquoi au-
raient-elles pris 'habit du Saint-Sacrement, pris le nom de
filles du Saint-Sacrement, appelé leur église I'église du Saint-
Sacrement ? Pourquoi auraient-elles demandé et obtenu de
Rome la confirmation de cette institution et le pouvoir de dire
tous les jeudis I'office du Saint-Sacrement, oi la foi de I'Eglise
est si parfaitement exprimée, si elles avaienl conjuré avec
Genéve d'abolir cette foi de 'Eglise ? Pourquoi se seraient-
elles obligées, par une dévotion particuliére, approuvée
aussi par le pape, d’avoir sans cesse, nuit et jour, des reli-
gieuses en présence de cette sainte hoslie, pour réparer par
leurs adorations perpétuelles envers ce sacrifice perpétuel
Yimpiété de I'hérésie qui 'a voulu anéantir? Dites-moi
donc, mes Péres, si vous le pouvez, pourquoi, de tous les
mystéres de notre religion, elles auraient laissé ceux qu’elles
~croient pour choisir celui qu'elles ne croiraient pas, et
pourquoi elles se seraient dévouées d'une maniére si pleine
el si entiere a ce mystére de notre foi, i elles le prenaient,
comme les hérétiques, pour le mystére d'iniquité? Que
répondez-vous, mes Péres, i des témoignages si évidents,
non pas seulement de paroles, mais d'actions, et non pas de
quelques actions particuliéres, mais de toute la suite d'une
vie enlierement consacrée 4 l'adoration de Jésus-Christ
résidant sur nos autels ? Que répondez-vous de méme aux
livres que vous appelez de Port-Royal, qui sont tous rem-
plis des termes les plus précis dont les Péres et les conciles
se soient servis pour marquer l'essence de ce mystére ? Clest
une chose ridicule, mais horrible, de vous y voir répondre
dans tout votre libelle en cette sorte : M. Arnauld, dites-
vous, parle bien de transsubstantiation, mais il entend peut-
dtre une transsubstantiation significative. 1l témoigne bien
croire la présence réelle ; mais quinous a dit qu'il ne I'entend
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pas d'une figure yraie et réelle? Ou en sommes-nous, mes
Péres, et qui ne ferez-vous point passer pour Calviniste
quand il vous plaira, si on vous laisse la licence de corrom=
pre les expressions les plus canoniques et les plus saintes
par les malicieuses subtilités de vos nouvelles équivoques?
Car qui s’est jamais servi d’'autres termes que de ceux-la,
ot surtout dans de simples discours de piété, od il ne s'agit
point de controverses ? Et cependant I'amour et le respect
qu'ils ont pour ce saint mystére leur en a tellement fait
remplir tous leurs écrits, que je vous défie, mes Péres, quel-
que artificieux que vous soyez, d'y trouver la moindre ombre
d'ambiguité et de convenance avec les sentiments de Genéve.
Tout le monde sait, mes Péres, que I'hérésie de Genéve
consisle essentiellement, comme vous le rapportez vous—
mémes, a croire que Jésus-Christ n'est point enfermé dans
ce sacrement ; qu'il est impossible qu'il soit en plusieurs
lieux ; qu'il n’est vraiment que dans le ciel, et que ce n'est
que la ot on le doit adorer, et non pas sur P'autel ; que la
substance du pain demeure; que le corps de Jésus-Christ
n'entre point dans la bouche, ni dans la poitrine; qu'il n'es
mangé que par la foi, et qu'ainsi les méchants ne le man-
gent point, et que la messe n'est point un sacrifice, mais
une abomination. Ecoutez done, mes Péres, de quelle
maniére Port-Royal est d'intelligence avec Genéve dans leurs
livres. On y lit, & votre confusion, que « la chair et le sang
« de Jésus-Christ sont contenus sous les espéces du pain et
« du vin », 2 Lettre de Mr Arnauld, p. 259; « que le Saint ©
« des Saints est présent dans le sanctuaire, et qu'on I'y doit 3
« adorer », ibid. p. 243 ; que « Jésus-Christ habite dans les
« pécheurs qui communient par la présence réelle et véri-
« table de son corps dans leur poitrine, quoique non par la
« présence de son esprit dans leur cceur », Freq. Comm.,
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« tirent leur principale dignité de cette semence de vie qd
a leur reste de I'attouchement de la chair immortelle et
« vivifiante de Jésus-Christ », 4 part., ch. #0; que « ce
« n'est par aucune puissance naturelle, mais par la toute
« puissance de Dieu, & laquelle rien n'est impossible, que le
a corps de Jésus-Christ est enfermé sous I'hostie et sous la
« moindre partie de chaque hostie », Théolog. fam., leg. 45 |
que « la vertu divine est présente pour produire I'effet que
« les paroles de la consécralion signifient », ibid. ; que
« Jésus-Christ, qui est rabaissé et couché sur l'autel, est en
« méme temps élevé dans sa gloire; qu'il est par lui-
« méme el par sa puissance ordinaire en divers licux en
« méme temps, au milien de I'Eglise triomphante et au
¢« milieu de V'Eglise militante et voyagére », De la Suspen—
cion, rais. 21; que « les espéces sacramentales demeu-
~ « rent suspendues, et subsistent extraordinairement sans
« &tre appuyées d'aucun sujet, et que le corps de Jésus-
© « Christ est aussi suspendu sous les espices; qu'il ne
~ « dépend point d’elles comme les substances dépendent des o
"« aceidents », ib., 23; que « la substance du pain se change
« en laissant les accidents immuables », Heures dans la
prose du Saint-Sacrement ; que « Jésus-Christ repose dans
« 'eucharistie avec la méme gloire qu'il a dans le ciel »,
Lettres de M. de Saint-Cyran, tom. 1, let. 93 ; que « son huma~
« nité glorieuse réside dans les tabernacles de I'Eglise sous
« les espéces du pain, qui le couvrent visiblement, et que,
« sachant que nous sommes grossiers, il nous conduil ainsi
« A I'ddoration de sa divinilé, présente en tous lieux, par
« celle de son humanité, présente en un lien pa.lﬁcnl!er »,
ibid.; que « nous recevons le corps de Jésus-Christ sur ‘la
« langue, et qu'il la sanctifie par son divin attouchement »,
lel. 32; « qu'il entrg dans la bouche du prétre », let. 72;
que, « quoique Jésus-Christ se soit rendu accessible dans
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« clémence, il pe laisse pas d'y conserver son inaccessibilité
« comme une condition inséparable de sa nature divine,
« parce qu'encore que le seul corps et le senl sang y soient
« par la vertu des paroles, vi verborum, comme parle I Ecole,
« cela n’empéche pas que toule sa divinité, aussi bien que
« toute son humanité, n'y soit par une suite etune conjonction
« nécessaire », Défense du Chapelet du Saint-Sacrement, p.
247 ; et enfin que « eucharistie est tout ensemble sacre-
« ment et sacrifice », Théol. fam., le¢. 15, et « qu'encere
« que ce sacrifice soit une commémoration de celui de la
« eroix, toutefois il y a cette différence que celui de la
« messe n'est offert que pour I'Eglise seule et pour les fide-

« les qui sont dans sa communion, au lien que celui de la
« croix a élé offert pour tout le monde, comme I’Ecﬂtur_é. e
« parle o. Ih., p. 153. Cela suffit, mes Péres, pour faire voir
clairement qu'il n'y eut peut-étre jamais une plus M a3
impudence que la votre. Mais je veux encore vous faire pro-
noncer cet arrét & vous-mémes conlre vous-mémes. Gu‘qt& %
demandez-vous afin d'dter loute apparence qu'un hemm ’

|
|
« le Saint-Sacrement par un effet de son amour et de sa 8
|

« Pére Meynier, p. 83, eiit dlt qu'en cet adorable myu- :
« tere il 'y a aucune substance du pain sous les espécal,. g
« mais seulement la chair et le sang de Jésus-Christ,
* J'eusse avoué qu'il se serait déclaré entiérement contre
¢ Genéve ». Avouez-le donc, imposteurs, et faites-lui une
réparation publique de cette injure publique. Combien de
fois I'avez-vous vu dans les passages que je viens de citer?
Mais de plus la Théologie familiére de M. de Saint-Cyran étant.
Approuvée par M. Arnauld, elle contient les sentiments de
Fun et de 'aotre. Lisez done toute la lecon 15, et surtout
Farticle second, et vous y trouverez leg paroles que vous -
demandez encore plus formellement que vous-mémes ne Id'kb"'
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exprimez. « Y a-t-il du pain dans I'hostie et du vin dans le
« calice ? Non, car toute la substance du pain et celle du vin
« sont Otées pour fawre place & celle du corps et du sang de
« Jésus-Christ, laquelle y demeure seule couverte des qua-
« lités et des espéces du pain et du vin ».
Eh bien, mes Péres, direz-vous encore que le Port-Royal
g n'enseigne rien que Genéve ne regoive, et que M. Arnauld
n'a rien dit dans sa seconde lettre qui ne pitt étre dit par un
' ministre de Charenton? Faites-donc parler Mestrezat comme
parie M. Arnauld dans cette lettre, page 237 et suiv. Faites-
lui dire que « ¢’est un mensonge infdme de I'accuser de nier
« la transsubstantiation ; qu'il prend pour fondement de ses
« livres la vérité de la présence réelle du Fils de Dien,
« opposée & V'hérésie des Calvinistes ; qu'il se tient heureux
* « d’étre en un licu ou 'on adore continuellement le Saint
_« des Saints présent dans le sanctuaire »; ce qui est beau-
coup plus contraire a la créance des Calvinistes que la pré- o
~ sence réelle méme, puisque, comme dit le cardinal de
Richelieu dans ses Controverses, p. 536, les nouveauz minis- =
tres de France s'étant unis avec les Luthériens qui la croient, "'
ils ont déclaré qu'ils ne demeurent séparés de UEglise touchant 7
ce mystére qu'a cause de U'adoration que les catholiques ren-
dent @ Teucharistie. Faites signer & Genéve lous les passa-
ges que je vous ai rapportés des livres du Port-Royal, et
non pas seulement les passages, mais les traités entiers tou-
chant ce mystere, comme le livre de la Fréquente Commu-
nion, V'Baplication des cérémonies de la Messe, I'Exercice
durant la Messe, les Raisons de la suspension du Saint-Sacre-
ment, la traduction des hymnes dans les Heures du Port-
Royal, etc. Et enfin faites établir & Charenton cette institu-,
E . tion sainte d’adorer sans cesse Jésus-Christ enfermé dans
4 Peucharistie, comme on fait & Port-Royal, et ce sera le plus
- signalé service que vous puissiez rendre & I'Eglise, puise
% 23
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ri-Royal ne sera pas d'intelligence avec Genéve,

qu'alors le Po
lligence avec le Port-Royal et toute

mais Genéve d'inle
PEglise.

En vérité, mes Péres, vous ne pouviez plus mal choisir
que d'accuser le port-Royal de ne pas croire I'eucharistie ;
mais je veux faire voir ce qui vous y a engagés. Vous savez
que j'entends un peu votre politique. Vous I'avez bien suivie
en cette rencontre. Si M. de Saint-Cyran et M. Arnauld
p’avaient fait que dire ce qu’on doit croire touchant ce mys-
tére, el non pas ce qu'on doit faire pour s’y préparer, ils
auraient été les meillenrs catholiques du monde, et il nese
serait point trouvé d'équivoques dans leurs termes de pré-
sence réelle et de transsubstantiation. Mais, parce qu'il faut
que tous ceux qui combattent vos relichements soient héré-
tiques, et dans le point méme ou ils les combattent, com-
ment M. Arnauld ne le serait-il pas sur I'eucharistie, aprés

& avoir fait un livre exprés contre les profanations que vous

_ faites de ce Sacrement? Quoi! mes Péres, il aurait dit
' impunément « qu'on ne doit point donner le corps de Jésus-
« Christ & ceux qui retombent toujours dans les mémes
« crimes, et auxquels on ne voit ancune espérance d’amen-
« dement ; et qu'on doit les séparer quelque temps de I'au-
« tel, pour se purifier par une pénitence sincére, afin de
« 'en approcher ensuite avec fruit» ? Ne souffrez pas qu'on
~ parle ainsi, mes Péres ; vous n’auriez pas tant de gens dans
- vos confessionnaux. Car votre P. Brisacier dit que « si vous
suiviez cette méthode, vous n'appliqueriez le sang de
personne ». Il vaut bien mieux pour vous
: ue de votre Société, que votre P. Mas-
ort m an livre approuvé par vos docteurs,
P. Général, qui est que « toute sorte
éme les prétres, peuvent recevoir le
le jour méme qu'ils se sont souillés
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« par des péchés abominables; que, bien loin qu'il y ait de
a l'irrévérence en ces communions, on est louable au con-
« traire d'en user de la sorte ; que les confesseurs ne les en
doivent point détourner, et qu'ils doivent au eontraire
« conseiller & ceus qui viennenl de commelire ces crimes
« de communier a I'heure méme, parce qu'encore que
« VEglise I'ait defendu, cette défense est abolie par la pra-
« tique universelle de toute la lerre ».

Yoila ce que c'est, mes Péres, d'avoir des Jésuites par
toute la terre. Voila la pratique universelle que vous y avez
introduite, et que vous y voulez maintenir, Il n'importe que
les tables de Jésus-Christ soient remples d'abomination,
pourvu que vos églises soient pleines de monde. Rendez
done eeux qui s'y opposent hérétiques sur le Saint-Sacrement.
1l le faut, a quelque prix que ce =oit. Mais comment le pour-
~ rez-vous faire apres tant de témoignages invincibles qu'ils
- ont donnés de leur foi? N'avez-vous point de peur que je
rapporte les quatre grandes preuves que vous donnez de leur
hérésie ! Vous le devriez, mes Péres, et je ne dois point vous
en épargner la honte. Examinons done la premiére.

« M. de Saint-Cyran, dit le P. Meynier, en consolant un de
_a ges amis sur la mort de sa mére, tom. I, lettre {4, dit que le
« plus agréable sacrifice qu'on puisse offrir & Dieu dans ces
« rencontres est celui de la patience : done il est calviniste ».
Cela est bien subtil, mes Péres, el je ne sais si personne en
voit la raison. Apprenons-la done de lui. « Parce, dit ce
« grand controversiste, qu'il ne croit done pas le sacrifice de
« la messe. Car ¢'est celui-la qui est le plus agréable a Dieu
« de tous ». Que 'on dise maintenant que les Jésuites ne
savent pas raisonner ! lls le savent de telle sorte qu'ils
rendront hérétiques tels discours qu'ils voudront, et méme
I'Ecriture sainte. Car n'est-ce pas une hérésie de dire,
comme fait |'Beelésiastique : « 1l n'y a rien de pire que
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« d'aimer l'argent, nihil est iniquius quam amare pecuniam »,
comme si les adultéres, les homicides, et I'idolatrie n'étaient
pas de plus grands crimes? Et a qui n'arrive-t-il point de
dire a toute heure des choses semblables, et que, par exem-
ple, le sacrifice d'un cceur contrit et humilié e.sl le plus
agréable aux yeux de Dieu, parce qu'en ses discours on
ne pense qu'a comparer quelques vertus intérieures les unes
aux aulres, et non pas au sacrifice de la messe, qui est d’'un
ordre tout différent, et infiniment plus relevé. N'étes-vous
done pas ridicules, mes Péres, et faut-il, pour achever de
vous confondre, que je vous représente les termes de cette
méme lettre, oi M. de Saint-Cyran parle du sacrifice de la
- messe comme du plus excellent de tous, en disant « qu'on
« offre & Dieu tous les jours et en tous lieux le sacrifice du
« corps de son fils, qui n’a point trouvé de PLUS EXCELLENT
« MOYEN que celui-la pour honorer son Pére »? Et ensuite
« que Jésus-Christ nous a obligés de prendre en mourant
« son corps sacrifié, pour rendre plus agréable a Dieu le
« sacrifice du nédtre, et pour se joindre 4 nous lorsque nous
« mourons, afin de nous fortifier en sanctifiant par sa pré-
i « sence le dernier sacrifice que nous faisons a Dieu de notre
« vie et de nolre corps ». Dissimulez tout cela, mes Péres,
4 et ne laissez pas de dire qu'il détournait de communier a la
mort, comme vous faites, p. 33, et qu'il ne croyait pas le
sacrifice de la messe. Car rien n'est trop hardi pour des
calomniateurs de profession.

Votre seconde preuve en est un grand témoignage. Pour
rendre Calviniste feu M. de Cyran, & qui vous attribuez le
livre de Petrus Aurelius, vous vous servez d’un passage ou
Aurelius explique, page 89, de quelle maniére I'Eglise se
conduit a I'égard des prétres, et méme des évéques qu'elle
veut déposer ou dégrader. « L'Eglise, dit-il, ne pouvant pas
« leur Oter la puissance de l'ordre, parce que le caractére
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« est ineffacable, elle fait ce qui est en elle : elle bte de sa
« mémoire ce caractére qu'elle ne peut oter de l'dme de
« ceux quil'ont recu. Elle les considére corame s'ils n’étaient
« plus prétres ou évéques. De sorle que, selon le langage or-
« dinaire de I'Eglise, on peut dire qu'ils ne le sont plus,
« quoiqu'ils le soient toujours quant au caractére : ob inde-
o lebilitatem caracteris ». Vous voyez, mes Péres, que cet
auteur, approuvé par lrois assemblées générales du clergé
de France, dit clairement que le caractére de la prétrise est
ineffacable, et cependant vous lui faites dire tout au contraire
en ce lieu méme « que le caractére de la prétrise n’est pas
« ineffacable ». Voila une insigne calomnie, c’est-a-dire, se-
lon vous, un petit péché véniel. Car ce livre vous avait fait
tort, ayant réfuté les hérésies de vos confréres d’Angleterre
touchant I'autorité épiscopale. Mais voici une insigne extra-

' vagance et un gros péché mortel conlre la raison. Clest

qu'ayant faussement supposé que M. de Saint-Cyran tient
que ce caractére est effacable, vous en concluez qu'il ne
eroit done pas la présence réelle de Jésus-Christ dans I'Eu-
charistie!

N'attendez pas que je vous réponde la-dessus, mes Péres.
Si vous n'avez pas de sens commun, je ne puis pas vous en
donner. Tous ceux qui en ont se moqueront assez de vous,

‘aussi bien que de votre troisieme preuve, qui est fondée

sur ces paroles de la Freq. Com., 3* p., ch. 11, que « Dieu
« nous donne dans I'eucharistie LA MEME VIANDE qu’aux saints
« dans le ciel, sans qu'il y ait d'autre différence, sinon qu'ici
« il nous en ote la vue et le gout sensible, réservant I'un et
« l'autre pour le ciel ». En vérité, mes Péres, ces paroles
expriment si naivement le sens de I'Eglise que j'oublie a
toule heure par oll vous vous y prenez pour en abuser.
Car je n’y vois autre chose,sinon ce que le concile de Trente
enseigne, sess. 13, ¢. 8, qu'il n'y a point d'autre différence
23.



270 SEIZIEME LETTRE

entre Jésus-Christ dans 'eucharistie et Jésus-Christ dans le
ciel, sinon qu'il est ici voilé, et non pas la. M. Arnauld ne
dit pas qu'il n’y a point d’autre différence en la maniere de
recevoir J.-C., mais seulement qu'il n'y en a point d’autre
en Jésus-Christ que I'on recoit. Et cependant vous voulez,
contre toute raison, lui faire dire par ce passage qu'on ne
mange non plus ici Jésus-Christ de bouche que dans le ciel :
d’on ;*ous concluez son hérésie.

Vous me faites pitié, mes Péres. Faut-il vous expliquer
cela davantage? Pourquoi confondez-vous cette nourriture
divine avec la maniére de la recevoir? Il n'y a qu'une seule
différence, comme je le viens de dire, dans cette nourriture
sur la terre et dans le ciel, qui est qu'elle est ici cachée sous
des voiles qui nous en dtent la vue et le goiit sensible. Mais
il y a plusieurs différences dans la maniére de la recevoir ici
et la, dont la principale est que, comme dit M. Arnauld, 3*
part., ch. 16, « il entre ici dans la bouche et dans la poitrine
« et des bons et des méchants », ce quin'est pas dans le ciel.

Et si vous ignorez la raison de celte diversité, je vous di-
rai, mes Péres, que la cause pour laquelle Dieu a établi ces
différentes maniéres de recevoir une méme viande est la
différence qui se trouve entre I'état des chrétiens en cette
vie et celui des bienheureux dans le ciel. L'état des chré-
tiens, comme dit le cardinal du Perron aprés les Péres,
tient le milieu entre 'état des bienheureux et I'état des
Juifs. Les bienheureux possédent Jésus-Christ réellement,
sans figures et sans voiles. Les Juifs n’ont possédé de Jésus-
Christ que les figures et les voiles, comme étaient la manne
et I'agnean pascal. Et les chrétiens possédent Jésus-Christ
dans V'eucharistie véritablement et réellement, mais encore

couvert de voiles. « Dieu, dit Saint Eucher, s'est fait trois ta-
« bernacles : la synagogue, qui n’a eu que les ombres sans
« vérité; I'église, qui a la vérité et les ombres; et le ciel, ou
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« il n'y a point d'ombres, maisla seule vérité ». Nous sorti-
rions de 1'état oit nous sommes, qui est 'état de foi, que Saint
Paul oppose tant & la loi qu'a la claire vision, si nous ne
possédions que les figures sans Jésus-Christ, parce que c'est
le propre de la loi de navoir que I'ombre, et non la subs-
tance des choses; et nous en sortirions encore, si nous le
possédions visiblement, parce que la foi, comme dit le
méme apdire, n'est point des choses qui se voient. Et ainsi
P'eucharistie est parfaitement proportionnée a notre état de
foi, parce qu'elle enferme véritablement Jésus-Christ, mais
voilé. De sorte que cel étal serait détruit, siJésus-Christ n’é-
tait pas réellement sous les espéces du pain et du vin, comme
le prétendent les hérétiques; et il serait détruit encore, si
nous le recevions a découvert, comme dans le ciel, puisque
ce serait confondre notre état avec I'état du Judaisme, ou
avec celui de la gloire. Voila, mes Péres, la raison mysté-
ricuse et divine de ce mystére tout divin. Voila ce qui nous
fait abhorrer les Calvinistes, comme nous réduisant a la
condition des Juifs; et ce qui nous fait aspirer a la gloire
des bienheureux, qui nous donnera la pleine et éternelle
jouissance de Jésus-Christ. Par o vous voyez qu’il y a plu-
sieurs différences entre la maniére dont il se communique
aux chrétiens et aux bienheureux, et qu’entre autres on le
recoit ici de bouche, et non dans le ciel; mais qu’elles dé-
pendent toutes de la seule différence qui est entre I'état de
la foi, oit nous sommes, et I'état de la claire vision, on ils
sont. Et c'est, mes Péres, ce que M. Arnauld a dit si claire-
ment en ces termes : « Qu'il faut qu'il n'y ait point d’autre
« différence entre la pureté de ceux qui regoivent Jésus-
« Christ dans l'eucharistie et celle des bienheureux qu’'au-
« tant qu'il y en a entre la foi et la claire vision de Dien, de
« laquelle seule dépend la différente maniére dont on le
« mange dans la terre et dans le ciel ». Vous devriez, mes
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Pares, avoir révéré dans ces paroles ces saintes vérités, au
Jieu de les corrompre pour y trouver une hérésie qui n'y fut
jamais, et qui n'y saurait étre, qui est qu’on ne mange Jé-
i sus-Christ que par la foi, et non par la bouche, comme le
o disent malicieusement vos Péres Annat et Meynier, qui en
. font le capital de leur accusation.

' Vous voila donc bien mal en preuves, mes Péres; et c'est
i ' pourquoi vous avez eu recours a un nouvel artifice, qui a été
de falsifier le concile de Trente, afin de faire que M. Arnauld
n’y fit pas conforme, tant vous avez de moyens de rendre le
monde hérétique ! C'est ce que fait le P. Meynier en cin-
quante endroits de son livre, et huitl ou dix fois en la seule
page 54, ou il prétend que, pour s’exprimer en catholique, ce
n’est pas assez de dire : « Je crois que Jésus-Christ est pré-
« sent réellement dans I’Eucharistie » ; mais qu’il faut dire :
¢ Je crois avec LE coNciLE qu’il y est présent d'une vraie
& PRESENCE LocaLE, ou localement ». Et sur cela, il cite le
‘concile, sess. 13, can. 3, can. %, can. 6. Qui ne croi-
l'iif, en voyant le mot de présenae Iocale cité de lrois canons

: ]ieu de ce concile, ni dans aucun autre concile precé-
ﬁdma aucun Pére de V'Eglise. Je vous prie donc sur

tous ceux qui n'ont point usé de ce terme.
 le concile de Trente en est suspect, et tous
* exception . Vous étes {rop "équitables pour

les saints Péres». — La phrase sui-
Mmuénmons.
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faire un si grand fracas dans I'Eglise pour une querelle par-
ticuliére. N'avez-vous point d'autre voie pour rendre M. Ar-
nauld hérétique, sans offenser tant de gens qui ne vous ont
point fait de mal, entre autres Saint Thomas, qui est un des
plus grands défenseurs de l'eucharistie, et qui s'est si peu
servi de ce terme qu'il I'a rejeté, au contraire, 3¢ p., q. 76,
a. B, ot il dit : Nullo modo corpus Christi est in hoc sacra-
mento localiter Z Qui éles-vous done, mes Péres, pour impo-
ger de votre autorité de nouveaux termes, dont vous ordon-
nez de se servir pour bien exprimer sa foi, comme si la
profession de foi dressée par les papes selon I'ordre du con-
cile, oi1 ce lerme ne se trouve point, était défectueuse, et
laissait une ambiguité dans la eroyance des fideles que vous
seuls eussiez découverte ? Quelle témérité de preserire ces
termes aux docteurs mémes ! quelle fausseté de les imposer
4 des conciles généraux ! et quelle ignorance de ne savoir
pas les difficultés que les saints les plus éclairés ont fait de
les recevoir | Rougissez, mes Peéres, de vos impostures igno-
rantes, comme dit I'Ecriture aux imposteursignorants comme
vous : De mendacio ineruditionis tue confundere.
N'entreprenez done plus de faire les maitres. Vous n'avez
ni le caractére ni la suffisance pour cela. Mais si vous vou-
lez faire vos propositions plus modestement, on pourra les
écouter. Car, encore que ce mol de présence locale ait été

_rejeté par Saint Thomas comme vous avez vu, a cause que

le corps de Jésus-Christ n'est pas en 1'eucharistie dans I'éten-
due ordinaire des corps en leur lien, néanmoins ce terme
a été regu par quelques nouveaux auteurs de controverses,
parce qu'ils entendent seulement par la que le corps de Jé-
sus-Christ est vraiment sous les espéces, lesquelles étant en
un lieu particulier, le corps de Jésus-Christ y est aussi. Et
en ce sens M. Arnauld ne fera point de difficulté de l'ad-
mettre, puisque M. de Saint-Cyran et lui ont déclaré tant de
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fois que Jésus-Christ dans 'eucharistie est véritablement
en un lien particulier, et miraculeusement en plusieurs
lieux a la fois. Ainsi tous VoS raffinements tombent par
terre. et vous n'avez pu donner la moindre apparence a
une accusation qu'il p’eut été permis d'avancer qu'avec des
preuves invincibles.

Mais & quoi sert, mes Péres, d'opposer leur innocence a
vos calomnies? Vous ne leur attribuez pas ces erreurs dans
la créance qu'ils les soutiennent, mais dans la créance qu'ils
vous font tort. C'en est assez, selon votre théologie, pour les
calomnier sans crime, et vous-pouvez sans confession ni
pénitence dire la messe en méme temps que vous imputez &
des prétres, qui la disent tous les jours, de croire que c'est
une pure idolatrie, ce qui serait un si horrible sacrilége
que vous-mémes avez fait pendre en effigie votre propre
Pére Jarrige, sur ce qu'il avait dit la messe, élant d'intelli-
gence avec Genéve.

Je m’étonne donc non pas de ce que vous leur imposez
avec si peu de scrupule des crimes si grands et si faux,
mais de ce que vous leur imposez avec si peu de prudence
des crimes si peu vraisemblables. Car vous disposez bien
des péchés a votre gré, mais pensez-vous disposer de méme
de la créance des hommes? En vérité, mes Péres, s'il fallait
que le soupgon de Calvinisme tombat sur eux ou sur vous,
je vous trouverais en mauvais termes. Leurs discours sont
aussi catholiques que les votres, mais leur conduite confirme
leur foi, et la votre la dément. Car, si vous croyez aussi
bien qu'enx que ce pain est réellement changé au corps de
Jésus-Christ, pourquoi ne demandez-vous pas, comme eux,
que le coeur de pierre et de glace de ceux a qui vous conseil-
lez d’en approcher soit sincérement changé en un cceur de
chair et d'amour ? 8i vous croyez que Jésus-Christ y est dans
un état de mort pour apprendre a ceux qui s'en approchent

'J‘
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& mourir au monde, aux péchés et & eux-mémes, pourquoi
portez-vous & en approcher ceux en qui les vices el les pas-
sions criminelles sont encore toutes vivantes? Et comment
jugez-vous dignes de manger le pain du ciel ceux qui ne le
seraient pas de manger celui de la terre ¥

O grands vénérateurs de ce saint mystére, dont le zile
s’emploie & persécuter ceux qui I’honorent par tant de com-
munions saintes, et a flatter ceux qui le déshonorent par
tant de communions sacriléges! Qu'il est digne de ces dé-
fenseurs d'un si pur et si adorable sacrifice d’environner la
table de Jésus-Christ de pécheurs envieillis tout sortants de
leurs infamies, et de placer au milieu d’eux un prétre que
son confesseur méme envoie de ses impudicités a l'autel,
pour y offrir en la place de Jésus-Christ celte victime toute
sainte au Dieu de sainteté, et la porter de ses mains souil-
lées en ces bouches toutes souillées! Ne sied-il pas bien &
ceux qui pratiquent cette conduite par foute la terre, selon
des maximes approuvées de leur propre général, d'imputer
a l'auteur de la Fréquente Communion et aux Filles du Saint-
Sacrement de ne pas eroire le Saint Sacrement?

Cependant cela ne leur suffit pas encore. II faut, pour sa-
tisfaire leurs passions, quils les accusent afin d’avoir
renoncé & Jésus-Christ et & leur baptéme. Ce ne sont pas la,
mes Péres, des contes en I'air comme les vitres. Ce sont les
funestes emportements par oir vous avez comblé la mesure
de vos calomnies, Une si insigne fausseté niedt pas été en
des mains dignes de la soutenir, en demeurant en celles de
votre bon ami Filleau, par qui vous I'avez fait naitre : volre
Société se I'est altribuée ouvertement, et volre P. Meynier
vient de soutenir comme une vérité certaine que Port-Royal
forme une cabale secréte depuis 35 ans, dont M. de Saint-
Cyran et M. d’Ypre ont été les chefs, « pour ruiner le mystére
« de llncarnation, faire passer I'Evangile pour une his-
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« toire apocryphe, exterminer la religion chrélienne, et éle-
isme sur les ruines du Christianisme ». Est-ce la
9 Serez-vous satisfaits si l'on eroit tout cela
de ceux que vous haissez ? Votre animosité serait-elle enfin
assouvie, si vous les aviez mis en horreur non seulement &
tous ceux qui sont dans I'Eglise, par U'intelligence avec Genéve,
dont vous les accusez, mais encore a lous ceux qui croient
en Jésus-Christ, quoique hors I'Eglise, par le déisme que

o ver le dé
tout, mes Peéres

vous leur imputez?
Mais qui ne sera surpris de I'aveuglement de voire con-

duite? Car a qui prétendez-vous persuader, sur votre seule
parole, sans la moindre apparence de preuve, et avec toutes
les contradictions imaginables, que des évéques et des pré-
tres! qui w'ont fait autre chose que précher la grice de
Jésus-Christ, la pureté de 'Evangile, et les obligations du
baptéme, avaient renoncé a leur baptéme, a I'Evangile et &
Jésus-Christ ? qu’ils n’ont travaillé que pour établir cette
apostasie, et que le Port-Royal y travaille encore? Qui le
eroira, mes Péres? Le croyez-vous vous-mémes, misérables
que vous étes? Et a quelle extrémité étes-vous réduits,
puisqu'il faut nécessairement ou que vous prouviez cette

accusation, ou que vous passiez pour les plus abandonnés '

calomniateurs qui furent jamais? Prouvez-le donc, mes
Péres; nommez cet ecclésiastique de mérite que vous dites
avoir assisté a cette assemblée de Bourg-Fontaine en 1621,
et avoir découvert a votre Filleau le dessein qui y futpris de
détruire la religion chrétienne. Nommez ces six personnes
que vous dites y avoir formé cette conspiration. Nommez
celui qui est désigné par ces lettres A. A., que vous dites,

[; A partir de 4659, on trouve la modification suivante : « que des
E‘_"El !"“-“ qui ne préchent que la grice de Jésus-Christ, la pureté de

vangile elles obligations dubaptéme, ont renoncé a leur baptéme,
4 VEvangile el a Jésus-Christ. Qui le croira »...

-
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p- 15, n'étre pas Antoine Arnauld, parce qu'il vous a con-
vaincus qu'il n'avait alors que neuf ans, « mais un autre qui
« est encore en vie, et qui est trop bon ami de M. Arnauld
pour lui étre inconnu ». Vous le connaissez done, mes
Peres, el par conséquent, si vous n’étes vous-mémes sans
religion, vous étes obligés de déférer cet impie au Roi et
au Parlement, pour le faire punir comme il le mériterait. 11
faut parler, mes Péres : il faut le nommer, ou souffrir la
confusion de n’étre plus regardés que comme des menteurs .
indignes d'étre jamais crus. C'est en cette maniére que le
bon P. Valérien nous a appris qu'il fallait mettre a la géne,
el pousser a bout de tels imposteurs. Votre silence la-des-
sus sera une pleine et entiére conviction de cette calomnie
diabolique. Les plus aveugles de vos amis seront contraints
d’avouer que « ce ne sera point un effet de votre vertu,
« mais de votre impuissance » ; el d’admirer que vous ayez
€té si méchants que de 1'étendre jusques aux religieuses de
Port-Royal, et de dire, comme vous faites, p. 14, que le
Chapelet secret du Saint-Sacrement, composé par 'une d’elles, R
a été le premier fruit de cette conspiration contre Jésus-
Christ ; et, dans la p. 95, qu'on leur a inspiré toutes les Jév_v
testables maximes de cet écrit, qui est selon vous une instrﬁ&-h-
~ tion de déisme. On a déja ruiné invinciblement vos impos-
tures sur cel éerit dans la défense de la censure de feu
M. I'Archevéque de Paris contre votre P. Brisacier. Vous
n'avez rien a y repartir, et vous ne laissez pas d'en abuser
encore d’une maniére plus honteuse que jamais, pour attri-
buer & des filles d'une piété connue de tout le monde le

ni&-? _.

comble de I'impiété. Cruels et liches persécuteurs, faut-il 3
donc que les cloitres les plus retirés ne soient pas des asi- a’:é
les contre vos calomnies? Pendant que ces saintes vierges X
adorent nuit el jour J,-C. au Saint Sacrement, selon leur ins- §
titution, vous ne cessez nuit et jour de publier qu'elles ne ;.:
’
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croient pas qu'il soit ni dans I'eucharistie, ni méme a la droite
de son Pére, et vous les retranchez publiquement de
i I'Bglise, pendant qu'elles prient dans le secret pour vous
et pour toute I'Eglise. Vous calomniez celles qui n'ont point
d'oreilles pour yous ouir, ni de bouche pour vous répon-
dre. Mais Jésus-Christ, en qui elles sont cachées pour ne
paraitre qu'un jour avec lui, vous écoute et répond pour
elles. On I'entend aujourd'hui, cette voix sainte et terrible,
qui étonne la nature et qui console I'Eglise. Et je crains,
mes Péres, que ceux qui endurcissent leurs ceeurs, et qui
refusent avec opinidtreté de l'ouir quand il parle en Dieu,
ne soient forcés de l'ouir avec effroi quand il leur parlera
en juge.
Car enfin, mes Péres, quel compte lui pourrez-vous rendre
de tant de calomnies, lorsqu’il les examinera non sur les
_ fantaisies de vos PP. Dicastillus, Gans et Pennalossa !, mais
- sur les régles desa vérité éternelle et sur les saintes ordon-
~ nances de son Eglise, qui, bien loin d’excuser ce crime,
_ Pabhorre tellement qu'elle 'a puni de méme qu'un “homi-
" cide yolontaire. Car elle a différé aux- calomniateurs, aussi
‘anx meurtriers, la communion jusques A la mort
premier et deuxiéme concile d’Arles. Le concile de
jugé indignes de I'état ecclésiastique ceux qui en
¢ convaincus, quoiqu’ils s’en fussent corrigés. Les
méme menacé ceux qui auraient calomnié des
prétres ou des diacres, de ne leur point
! & la mort. Et les auteurs d’un écrit
ne peuvent prouver ee qu'ils ont avancé
ar le pape Adrien & étre foucttés, mes
wiur : tant PEglise a toujours été
e Société, si corrompue qu’elle
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excuse d'aussi grands crimes que la calomnie, pour les
commeltre elle-méme avec plus de liberté.

Certainement, mes Péres, vous seriez capables de pro-

b duire par la beaucoup de maux, si Dieu n'avait permis que

vous ayez fourni vous-mémes les moyens de les empécher,

et de rendre toutes vos impostures sans effet. Car il ne

faut que publier cetle élrange maxime, qui les exempte de

crime, pour vous Oter toute eréance. La calomnie est inu-

s ' tile si elle n'est jointe a une grande réputation de sincérité.

. - Un médisant ne peut réussir 8'il n’est en estime d’abhorrer

la médisance, comme un crime dont il est incapable. Et

ainsi, mes Péres, votre propre principe vous trahit. Vous

!,f-’-;; Pavez établi pour assurer vofre conscience: car vous vou-
: ::é" liez médire sans étre damnés, et étre de ces saints el pieux
e calomniateurs dont parle Saint Athanase. Vous avez donc em-

- brassé, pour vous sauver de l'enfer, celte maxime qui vous

en sauve sur la foi de vos docteurs; mais celie maxime

méme, qui vous garantil selon eux des maux que yous erai-

’ gnez en l'autre vie, vous dte en celle-ci l'utilité que vous en
espériez : de sorte qu'en pensant éviter le vice de la médi-
sance, vous en avez perdu le fruit, tant le mal est contraire
a soi-méme, et tant il s'embarrasse et se détruit par sa pro-
pre malice.

5 Vous calomnierez donc plus utilement pour vous en fai-
sant profession de dire,avec Saint Paul, que les simples mé-
disants, maledici, sont indignes de voir Dieu, puisqu'au moins
vos médisances en seraient plutdl crues, quoique a la vérité
vous vous condamneriez vous-mémes; mais en disant,
comme vous faites, que la calomnie contre vos ennemis
n'est pas un crime, vos médisances ne seront point crues, et
vous ne laisserez pas de vous damner, Car il est certain,
mes Péres, el que vos auteurs graves n’anéantiront pasla
justice de Dieu, el que vous ne pouviez donner une preuve
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plus certaine que vous n'étes pas dans l.a vérité qu'en re-
courant au mensonge. Si la vérité était pour vous, elle
combattrait pour vous, elle vaincrait pour vous, et, quelques
ennemis que vous eussiez, la vérité vous en délivrerait, selon
sa promesse. Vous n'avez recours au mensonge que pour
soutenir les erreurs dont vous flattez les pécheurs du
monde et pour appuyer les calomnies dont vous opprimez
les personnes de piété qui s’y opposent. La vérité étant
contraire a vos [ins, il a fallu mettre votre confiance au men-
songe, comme dit un prophete. Vous avez dit : « Les mal-
« heurs qui affligent les hommes ne viendront pas jusques
« & nous; car nous avons espéré au mensonge, et le men-
« songe nous protégera ». Mais que leur répond le pro-
phéte? « D'autant, dit-il, que vous avez mis votre espérance
« en la calomnie et au tumulte, sperastis in calumnia et in
« tumultu, cetle iniquité vous sera imputée, et votre ruine
« sera semblable a celle d’'une haute muraille qui tombe
« d'une chute imprévue, et & celle d’'un vaisseau de terre,
« qu'on brise et qu'on écrase en toutes ses parties par un
« effort si puissant et si universel qu'il n’en restera pas un
« test! oit 'on puisse puiser un peu d’eau ou porter un peu
« de feu, parce que (comme dit un autre prophéte) vous
« avez affligé le cceur du juste, que je n’ai point affligé
« moi-méme, et vous avez flatté et fortifié la malice des im-
« pies. Je retirerai donc’ mon peuple de vos mains, et je
« ferai connaitre que je suis leur seigneur et le votre »,
Oui, mes Péres, il faut espérer que, si vous ne changez
desprit, il retirera de vos mains ceux que vous trompez de-
puis si longtemps, soit en les laissant dans leurs désordres
par volre mauvaise conduite, soit en les empoisonnant par
vos médisances. Il fera concevoir aux uns que les fausses

- Test, aujourd’hui tét ou tesson, du latin testa, vase de terre,
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régles de vos casuistes ne les mettront point & couvert de
sa colére, et il imprimera dans l'esprit des autres la juste
crainle de se perdre en vous écoulant et en donnant
créance & vos imposlures, comme vous vous perdez vous-
mémes en les inventant et en les semant dans le monde.
Car, il ne §'y faut pas tromper, on ne se moque point de
Dieu, et on ne viole point impunément le commandement
qu’il nous a fait dans I'Evangile de nepoint condamner notre
prochain sans étre bien assuré qu'il est coupable. Et ainsi,
quelque profession de piété que fassent ceux qui se rendent
faciles a recevoir vos mensonges, et sous quelque prétexte
de dévotion qu'ils le fassent, ils doivent appréhender d’étre
exclus du royaume de Dieu pour ce seul crime, d’avoir
imputé d’aussi grands crimes que I'hérésie el le schisme a
des prétres catholiques et a des religieuses, sans -autres
preuves que des impostures aussi grossiéres que les votres.
« Le démon, dit M. de Genéve, est sur la langue de celui
« qui médil, et dans I'oreille de celui qui I'écoute ». « Et la

"« médisance, dit Saint Bernard, Cant. 24, est un poison qui
« éteint la charité en l'un et en l'autre. De sorte qu'une
« seule calomnie peut étre mortelle & une infinité d’dmes,
« puisqu’elle tue non seulement ceux qui la publient, mais
« encore tous ceux qui ne la rejetient pas ».

Mes Révérends Péres, mes Lettres n'avaient pas accoutumé
de se suivre de si prés, n'y d'étre si étendues. Le peu de temps
que j'ai eu a été cause de I'un et de I'autre. Je n'ai fait celle-ci
plus longue que parce que je n'ai pas eu le loisir de la faire
plus courte. La raison qui m’'a obligé de me hiter vous est
mieux connue qu'a moi, Vos réponses vous réussissaient mal.
Vous avez bien fait de changer de méthode, mais je ne sais si
vous avez bien choisi, et si le monde ne dira pas que vous avez
eu peur des Bénédictins. '

2%.



Je viens dapprendre que celui que tout le monde faisait
euteur de vos Apologies les désavoue, et se fdche qu'on les lui

attribue. Il @ raison, et jai e tort de l'en avoir soupgonné.

€ar, guelque assurance qu'on m'en et donnée, je devais penser
qu'il avait trop de jugement pour croire vos impostures, et trop
& henneur pour les publier sans les croirve. Il y a peu de gens
du monde capables de ces excés qui vous sont propres, el qui
marquent trop volre caractére pour me rendre excusable de ne
sous y avoir pas reconnus. Le bruil commun m'avait emporté.
Mais cette ercuse, qui seraif trop bonme pour vous, n'est pas
suffisante pour mot, qui fais profession de ne rien dire sans
gpreuve cerlaine, et qwi w'en ait dil aucune que celle-ld. Je m'en

repm,jehddmut,dje:wbcilagm vous profities de mon A

axemple.
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ECRITE PAR L'AUTEUR

DES LETTRES AU PROVINCIAL

AU REVEREND PERE ANNAT, JESUITE

Ce 23 jamvier 1657.

Mo~ REvEREND PERE,

Votre procédé m’avait fait eroire que vous désiriez que
nous demeurassions en repos de part et d’autre, et je m'y
étais disposé. Mais vous avez depuis produil tant d’écrits en
peu de temps qu'il parait bien gu'une paix n'est guére assu-
rée quand elle dépend du silence des Jésuites. Je ne sais si
cette rupture vous sera fort avantageuse; mais, pour moi,
je ne suis pas faché qu'elle me donne le moyen de détruire
ce reproche ordinaire d’hérésie dont vous remplissez tous
vos livres.

1l est temps que j'arréte une fois pour toutes cette har-
diesse que vous premez de me traiter d’hérétique, qui
s'augmente tous les jours. Vous le faites, dans ce livre que
vous venez de publier, d'une maniére qui ne se peul plus
souffrir, et qui me rendrait enfin suspect, si je me vous §
répondais comme le mérile un reproche de cette nature.
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Javais méprisé celte injure dans les écrits de vos con-
frores, aussi bien qu'une infinité d’autres qu’ils y mélent
indifferemment. Ma 15¢ Letlre y avail assez répondu ; mais
vous en parlez maintenant d'un autre air; vous en faites
sérieusement le capital de votre défense : c’est presque la
seule chose que vous y employez. Car vous dites « que,
« pour toute réponse a mes 15 lettres, il suffit de dire 15
« fois que je suis hérétique, et qu'étant déclaré tel, je ne
« mérite aucune créance ». Enfin vous ne metlez pas mon
apostasie en question, et vous la supposez comme un prin-
cipe ferme, sur lequel vous batissez hardiment. C’est done
tout de bon, mon Pére, que vous me traitez d’hérétique, et
C’est aussi tout de bon que je vous y vais répondre.

Vous savez bien, mon Pére, que cette accusation est si
importante que c’est une témérité insupportable de I'avan-
cer, si on n'a pas de quoi la prouver. Je vous demande
quelles preuves vous en avez? Quand m'a-t-on vu & Cha-
renton ? Quand ai-je manqué a la messe et aux devoirs des
chrétiens a leurs paroisses? Quand ai-je fait quelque action
d'union avec les hérétiques, ou de schisme avec I'Eglise ?
Quel concile ai-je contredit ? Quelle constitution de pape
ai-je violée ? 11 faut répondre, mon Pére, ou... yous m’en-
tendez bien. Et que répondez-vous ? Je prie tout le monde de
observer. Vous supposez premiérement « que celui qui
« éorit les Lettres est de Port-Royal ». Vous dites ensuite
« que le Port-Royal est déclaré hérétique » : d’ou vous con-
cluez « que celui qui écrit les Lettres est déclaré héré=
¢ tigue ». Ce n'est done pas sur moi, mon Pére, que tombe
le fort de cette accusation, mais sur le Port-Royal, et vous
ne m'en chargez que parce que vous supposez que j'en
suis. Ainsi je n'aurai pas grand peine 4 m’en défendre,
puisque je n'ai qu'a vous dire que je n’en suis pas, et &
Vous renvoyer A mes Leltres, ol j'ai dit que je suis seul, et,




DIX-SEPTIEME LETTRE 285

en propres termes, que je ne suis point de Port-Royal,
comme j'ai fait dans la 16* qui a précédé votre livre.

Prouvez donc d’une autre maniére que je snis hérétique,

ou tout le monde reconnailra votre impuissance. Prouvez!
que je ne regois pas la constitution par mes écrits. Ils ne
sont pas en si grand nombre. Il n'y a que 16 Letires a exa-
miner, ou je vous défie, el vous et toute la terre, d’en pro-
duire la moindre marque. Mais je vous y ferai bien voir le
contraire. Car quand j'ai dit par exemple dans la 14
« qu'en tuant selon vos maximes, ses fréres en péché
« mortel, on damne ceux pour qui Jésus-Christ est mort »,
n'ai-je pas visiblement reconnu que Jésus-Christ est mort
pour ces damnés, et qu'ainsi il est faux « qu'il ne soit mort
« que pour les seuls prédestinés », ce qui est condamné
dans Ia cinquiéme proposifion? Il est donc sir, mon Pére,
que je n’ai rien dit pour soutenir ces propositions impies,
que je déteste de tout mon cceur. Et, quand le Port-Royal
les tiendrait, je vous déclare que vous n’en pouvez rien con-
clure contre moi, parce que, grices a Dieu, je n'ai d'attache
sur la terre qu’a la seule Eglise Catholique, Apostolique et
Romaine, dans laquelle je yeux vivre et mourir, et dans la
communion avec le pape, son souverain chef, hors de
laquelle je suis trés persuadé qu'il n’y a point de salut.

Que ferez-vous & une personne qui parle de cette sorte, et
par ou m'attaquerez-vous, puisque ni mes discours ni mes
écrits ne donnent aucun prétexte & vos accusations d’héré-
sie, et que je trouve ma sireté contre vos menaces dans
Tobscurité qui me couvre? Vous vous sentez frappés par
une main invisible qui rend vos égarements visibles a toute
la terre, et vous essayez en vain de m’attaquer en la per-

1. Les éditions postérieures a I'n-i donnent cette variante, trés
heurease au point de vue du style : « Prouvez par mes éctlts que
ne regois pas la Constitution ».
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pne de ceux auxquels vous me Croyez uni. Je ne vous
pi pour aucun autre, n'étant attaché ni
ni a quelque particulier que ce soit.

son
grains ni pour mol,

& quelque communauté
Tout le crédit que vous pouvez avoir est inutile & mon
égard. Je n'espére rien du monde : je n'en appréhende
rien, je n'en veux rien ; je n'ai besoin, par la grice de
Dieu, ni du bien ni de P'autorité de personne. Ainsi, mon
pére, j'échappe a toutes vos prises. Vous ne pouvez me
gaisir, de quelque coté que vous le tentiez. Vous pouvez
pien toucher le Port-Royal, mais non pas moi. On a bien
délogé des gens de Sorbonne, mais cela ne me déloge pas
de chez moi. Vous pouvez bien préparer des violences
contre des prétres et des docteurs, mais non pas contre
moi, qui n’ai point ces qualités. Et ainsi peut-étre neutes-
vous jamais affaire a une personne qui fat si hors de vos
atteintes et si propre a combatire vos erreurs, étant libre,
sans engagement, sans attachement, sans liaison, sans
relation, sans affaires; assez instruit de vos maximes, et
bien résolu de les pousser autant que je croirai que Dieu
m'y engagera, sans qu’aucune considération humaine puisse
arréter ni ralentir mes poursuites.
A quoi vous sert-il donc, mon Pére, lorsque vous ne
‘pouvez rien contre moi, de publier tant de calomnies
contre des peisonnes qui ne sont point mélées dans nos
différends, comme font tous vos Péres ? Vous n’échapperez
pas par ces fuites. Vous sentirez la force de la vérité que je
vous oppose. Je vous dis que vous anéantissez la morale
chrétienne en la séparant de l'amour de Dieu, dont vous
dispensez les hommes ; et vous me parlez de la mort du
P. Mester, que je n'ai vu de ma vie. Je vous dis que vos
auteurs permeltent de tuer pour une pomme, quand il est
honteux de la laisser perdre ; et vous me dites qu'on @
wuvert un tronc @ Saint-Merri. Que voulez-vous dire, de meme,
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de me prendre tous les jours & partie sur le livre de la sainte
Virginité, fail par un peére de 'Oraloire que je ne vis jamais,
non plus que son livre? Je vous admire, mon Pére, de con-
sidérer ainsi tous ceux qui vous sont contraires comme une
seule personne. Volre haine les embrasse tous ensemble, et
en forme comme un corps de réprouvés, dont vous voulez
que chacun réponde pour tous les autres.

Il y a bien de la différence entre les Jésuites et ceux qui
les combattent. Vous composez véritablement un corps uni
sous un seul chef; et vos régles, comme je I'ai fait voir,
vous défendent de rien imprimer sans l'aveu de vos supé-
rieurs, qui sont rendus responsables des erreurs de tous les
particuliers, « sans qu'ils puissent s'excuser en disant qu’ils
« n'ont pas remarqué les erreurs qui y sont enseignées,
« parce qu'ils les doivent remarquer », selon vos ordonnan-
ces et selon les lettres de vos généraux Aquaviva, Vitteles-
chi, ete. C'est donc avec raison qu'on vous reproche les
égarements de vos confréres, qui se trouvent dans leurs ou-
yrages approuvés par vos supérieurs et par les théologiens
de votre compagnie. Mais, quant & moi, mon Pére, il en
faut juger autrement. Je n’ai pas souserit le livre de la
sainte Virginité. On ouvrirait tous les troncs de Paris sans
que j'en fusse moins catholique. Et enfin je vous déclare
bautement et netlement que personne ne répond de mes
Lettres que moi, et que je ne réponds de rien que de mes
Lettres.

Je pourrais en demeurer la, mon Pére, sans parler de ces
autres personnes que vous fraitez d’hérétiques, pour me
comprendre dans cette accusation. Mais, comme j'en suis
P'occasion, je me trouve engagé, en quelque sorte, & me
servir de cette méme occasion pour en lirer trois avantages.
Car c’en est un bien considérable de faire paraitre 'inno-
cence de tant de personnes calomni¢es, C'en est un autre,
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ef bien propre & mon sujet, de montrer toujours les artifi-
ces de votre politique dans cette accusation. Mais celui que
jlestime le plus est que j'apprendrai par la & tout le monde,
la fausseté de ce bruit scandaleux que vous semez de tous
cOlés @ que I'Eglise est divisée par une nouvelle hérésie. Et,
comme vous abusez une infinité de personnes en leur faisant
accroire que les points sur lesquels vous essayez d'exciter un
si grand orage sont essentiels & la foi, je trouve d’une ex-
tréme importance de détruire ces fausses impressions, et
d'expliquer ici nellement en quoi ils consistent, pour mon-
trer qu'en effet il n'y a point d’hérétiques dans I'Eglise.

Car n'est-1l pas véritable que, si 'on demande en quoi
consiste I'hérésie de, ceux que vous appelez Jansénistes, on
répondra inconlinent que c’est en ce que ces gens-la disent
¢ que les commandements de Dieu sont impossibles; qu’on
« ne peut résister a la grace, et qu'on n’a pas la liberté de
¢ faire le bien et le mal; que Jésus-Christ n’est pas mort
o pour tous les hommes, mais seulement pour les prédesti-
« nés, et enfin qu'ils soutiennent les cing propositions con-
« damnées par le pape » ? Ne faites-vous pas entendre que
c'est pour ce sujet que vous persécutez vos adversaires?
N'est-ce pas ce que vous dites dans vos livres, dans vos en-
tretiens, dans vos catéchismes, comme vous files encore aux
fétes de Noél, a Saint-Louis, en demandant & une de vos
petites bergéres : « Pour qui est venu Jésus-Christ, ma
a fille ? — Pour tous les hommes, mon Pére. — Eh quoi ma
« fille, vous n'étes done pas de ces nouveaux hérétiques qui
« disent qu’il n’est venu que pour les prédestinés »? Les
enfants vous croient la-dessus, el plusieurs autres aussi,
car vous les entretenez de ces mémes fables dans vos ser-
mons, comme votre P, Crasset 2 Orléans, qui en a été inter-
dit. Et je vous avoue que je vous ai cru aussi autrefois.
Vous m’'aviez donné cetle méme idée de toutes ces person-
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nes-la. De sorte que, quand vous commencdtes a les accuser
de tenir ces propositions?!, j'observais avec altention quelle
serait leur réponse, et j'élais forl disposé a ne les voir ja-
mais, s'ils n'eussent déclaré qu'ils y renoncaient comme
a des impiétés visibles; mais ils le firent bien hautement.
Car M. de Sainte-Beuve, professeur du Roi en Sorbonne,
censura dans ses écrits publics ces cinq propositions long-
temps avant le pape, et ces docteurs firent paraitre plu-
sieurs écrits, et entre autres celui de la Grdce victorieuse,
qu'ils produisirent en méme temps, ou ils rejetlent ces
propositions et comme hérétiques et comme étrangéres. Car
ils disent dans la préface « que ce sont des propositions hé-
« rétiques et luthériennes, fabriquées et forgées a plaisir,
« qui ne se trouvent ni dans Jansénius ni dans ses défen-
« seurs » : ce sont leurs termes. Ils se plaignent de ce qu'on
les leur attribue, et vous adressent pour cela ces paroles de
Saint Prosper, le premier disciple de Saint Auguslin, leur
maitre, & qui les semi-pélagiens de France en imputérent de
pareilles pour le rendre odieux. « Il y a, dit ce saint, des
« personnes qui ont une passion si aveugle de nous décrier
« qu’ils en ont pris un moyen qui ruine leur propre réputa-
« tion. Car ils ont fabriqué a dessein de certaines proposi-
« tions, pleines d'impiétés et de blasphémes, qu'ils envoient
« de tous chtés, pour faire croire que nous les soutenons au
« méme sens qu'ils ont exprimé par leur écrit. Mais on verra,
« par cette réponse, et notre innocence et la malice de ceux
« qui nous ont imputé ces impiétés, dont ils sont les uniques
« inventeurs ».

En vérité, mon Pére, lorsque je les ouis parler de la sorte
avant la constitution, quand je vis qu'ils la recurent ensuite
avec tout ce qui se peut de respect, qu'ils offrirent de la

4. Var. (1659 ets.): lorsque vous les pressiez sur ces propositions »...
25
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souserire, el que M. Arnauld eut déclaré tout cela, plus for-
tement que je ne le puis rapporter, dans toute sa seconde
Jettre, j'eusse cru pécher de douter de leur foi. Et, en effet,
. ceux qui avaient voulu refuser l'absolution & leurs amis
L avant la lettre de M. Arnauld ont déclaré depuis qu’apres
' qu'il avait si nettement condamné ces erreurs qu’on lui im-
putait, il n’y avait aucune raison de le retrancher ni lui ni
ses amis de I'Eglise. Mais vous n’en avez pas usé de méme,
et ¢'est sur quoi je commencai a me défier que yous agis-
siez avec passion.

Car, au lieu que vous les aviez menacés de leur faire si-
gner celle constitution quand vous pensiez qu'ils y résiste-
raient, lorsque vous vites qu'ils s’y portaient d’eux-mémes,
vous n'en parlates plus. Et quoiqu'il sembla que vous dus-
siez aprés cela étre satisfait de leur conduite, vous ne lais-

sdtes pas de les traiter encore d’hérétiques, « parce, disiez-
- avous, que leur cceur démentait leur main, et qu’ils étaient
« catholiques extérieurement, et hérétiques intérieurement »,
] vous-méme l'avez dit dans votre Rép. d quelgues
les, p. 27 et 47,
ce procédé me parut élrange, mon Pére! Car de qui
n pas dire autant ? et quel trouble n’exciterait-on
ce prétexte? a Si I'on refuse, dit Saint Grégoire pape,
confession de foi de ceux qui la donnent con-
 aux sentiments de I'Eglise, on remet en doute la
les personnes catholiques ». Je craignis donc,
votre dessein ne fut de rendre ces person-
sans qu'ils le fussent », comme parle le
dispute pareille de son temps : « parce,
pas s'opposer aux hérésies, mais ¢'est
de refuser de croire ceux qui, par
nent d’étre dans la véritable foi :
, sed facere ». Mais je connus,

T
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5 en vérité, qu'il n’y avait point en effet d'hérétiques dans
~ PEglise, quand je vis qu'ils s'étaient si bien justifiés de tou-
tes ces hérésies, que vous me pites plus les aceuser d’au-
cune errenr contre la foi, et que vous fiites réduits a les en-
treprendre seulement sur des questions de fait touchant
Janséniue, qui ne pouvaient étre matiére d’hérésie. Car vous
les vouliites obliger A reconnaitre « que ces propositions
« étaient dans Jansénius, mot & mot, toutes, et en propres
~ «termes », comme vous D'écrivites encore vous-mémes :
 Singulares, individuz, totidem verbis apud Jansenium con-
tentz, dans vos Cavilli, p. 39.
Dée lors volre dispute commenca 2 me devenir indifférente.
uand je croyais que vous disputiez de la vérité ou de la
des propositions, je vous écoutais avec attention,
cela touchait la foi; mais quand je vis que vous ne dis-
iez plus que pour savoir si elles étaient mot & mot dans
~ Jansénius, ou non, comme la religion n'y était plus intéres-
5 ?_.ﬂa, je nme m'y intéressai plus aussi. Ce n’est pas qu'il n'y
efit bien de I'apparence que vous disiez vrai : car de dire que
des paroles sont mot @ mot dans un auteur, c'est a quoi I'on
R me peut se méprendre. Aussi je ne m'étonne pas que tant
- de personnes, et en France et & Rome, aient eru, sur une
expression si peu suspecte, que Jansénius les avail ensei-
gnées en effet. Bt c’est pourquoi je ne fus pas peu surpris
d’apprendre que ce point de fait méme, que vous aviez
proposé comme si certain et si imporlant, était faux, et
qu'on vous défia de citer les pages de Jansénius ol yous aviez
trouvé ces propositions mat @ mot, sans que vous l'ayez
jamais pu faire.

Je rapporte toute cette suite, parce qu'il me semble que
cela découvre assez I'esprit de votre Société en toute cette
affaire, et qu'on admirera de voir que, malgré tout ce que
je viens de dire, vous n'ayez pas cessé de publier qu'ils
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étaient toujours hérétiques; mais vousavez seulement chan-
gé leur hérésie selon le temps. Car, éb mesure qu'ils se
justifiaient de l'une, vos Péres en substituaient une autre,
afin qu'ils n'en fussent jamais exempls. Ainsi, en 1653, leur
hérésie étail sur la qualité des propositions; ensuite elle fut
sur le mot & mot. Depuis vous la mites dans le cceur. Mais
aujourd’hui on ne parle plus de tout cela, et I'on veut qu'ils
soient héréliques s'lls ne signent « que le sens de la doc-
¢ trine de Janséniusse trouve dans le sens de ces cinqg pro-
¢« posilions ».

Voila le sujet de votre dispute présente. Il ne vous suffit
pas qu'ils condamnent les cing propositions, et encore tout
ce qu'il y aurait dans Jansénius qui pourrait y étre con-
forme et contraire a Saint Augustin. Car ils font tout cela.
De sorte qu'il n’est pas question de savoir, par exemple, si
Jésus-Christ n'est mort que pour les prédestinés : ils condam-
nent cela aussi bien que vous; mais si Jansénius est de
ce sentiment-la, ou non. Et c’est sur quoi je vous déclare
plus que jamais que votre dispute me touche peu, comme
elle touche peu I'Eglise. Car, encore que je ne sois pas doe-
teur, non plus que vous, mon Pére, je vois bien néanmoins
qu'il n'y va point de la foi, puisqu'il n’est question que de
savoir quel est le sens de Jansénius. S'ils croyaient que sa
doctrine fit conforme au sens propre et littéral de ces pro-
positions, ils la condamneraient, et ils ne refusent de le faire
que parce qu'ils sont persuadés qu'elle en est bien diffé-
rente : ainsi, quand ils I'entendraient mal, ils ne seraient
pas hérétiques, puisqu'ils ne 'entendent qu’en un sens ca-
tholique. A

Et, pour expliquer cela par un exemple, je prendrai la di-
versilé de senliments qui fut entre saint Basile et saint Atha-
nase touchant les écrits de saint Denis d’Alexandrie, dans
lesquels saint Basile croyant trouver le sens d’Arius contre

1
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I'égalité du Pére et du Fils, il les condamna corame héré-
tiques ; mais Saint Athanase, au conlraire, y croyant trouver
le véritable sens de 'Eglise, il les soutint comme catholiques,
Pensez-vous done, mon Pére, que Sainl Basile, qui tenait ces
écrils pour ariens, edt droil de traiter Saint Athanase d'héré-
tique parce qu'il les défendait 7 Et quel sujet en edt-il eu,
puisque ce n'était pas 'arianisme qu'il y défendait, mais la
vérité de la fo1 qu'il pensait y étre? Si ces deux saints fussent
convenus du véritable sens de ces écrits, et qu'ils y eussent
tous deux reconnu cetle hérésie, sans doute Sainl Athanase
n'ett pu les approuver sans hérésie; mais, comme ils étaient
en différend touchant ce sens, Saint Athanase était catholique
en les soulenant, quand méme il les eit mal entendus, puis-
que ce n'edt été qu'une erreur de fait, el qu’il ne défendait
dans cette doctrine que la foi catholique qu'il y supposait.

Je vous en dis de méme, mon Pére. Si vous conveniez du
sens de Jansénius, et qu'ils fussent d'accord avec voust,
qu'il tient, par exemple, qu'on ne peut résister @ la grace,
ceux qui refuseraient de le condamner seraient hérétiques,
Mais, lorsque vous disputez de son sens, et qu'ils croient
que selon sa doctrine on peut résister @ la grdce, vous
n'avez aucun sujet de les traiter d’hérétiques, quelque héré-
gie que vous lui attribuiez vous-méme, puisqu'ils con-
damnent le sens que vous y supposez, et que vous n'oseriez
condamner le sens qu'ils y supposent. Si vous voulez done
Jes convainere, montrez que le sens qu'ils attribuent A Jan-
sénius est hérélique : car alors ils le seront eux-mémes.
Mais comment le pourriez-vous faire, puisqu'il est constant,
selon votre propre aveu, que celui qu'ils lui donnent n'est
point condamné ?

1. Les éditions postéricures a l'in-4* donnent cette variante, que
réclamait la clarté de la phrase: « et que vos adversaires fussent
d'accord avec vous ».

25,
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Pour vous le montrer clairement, je prendrai pour prin-
cipe ce que vous reconnaissez vous-mémes, « que la doc-
« trine de la grice efficace n'a point été condamnée, et que
¢ le pape n'y a point touché par sa constitution ». Et en
effet, quand il voulut juger des einq propositions, le point de
la grice efficace fut mis & couvert de toute censure. C'est ce
qni- parait parfaitement par les Avis des Consulteurs aux-
quels le pape les donna & examiner. J'ai ces Avis entre mes
mains, aussi bien que plusieurs personnes dans Paris, et
entre autres M. 'Evéque de Montpellier, qui les apporta de
Rome. On y voit que leurs opinions furent partagées, et que
les principaux d’entre eux, comme le maitre du sacré
Palais, le commissaire du saint Office, le général des
Augustins et d’autres, croyant que ces propositions pou-
vaient étre prises au sens de la grice efficace, furent d’avis
qu'elles ne devaient point étre censurées ; au lieu que les
autres, demeurant d’accord qu’elles n’eussent pas di étre
condamnées si elles eussent eu ce sens, estimérent qu’elles
le devaient étre, parce que, selon ce qu'ils déclarent, leur
sens propre et naturel en était trés éloigné. Et c’est pour-
quoi le pape les condamna, et tout le monde s’est rendu a
son jugement.

1l est done sir, mon Pére, que la grice efficace n’a point
ét4 condamnée, Aussi est-elle si puissamment soulenue par
Saint Augustin, par Saint Thomas et toute son école, par
tant de papes et de conciles, et par toute la tradition, que
ce serait une impiété de la taxer d’hérésie. Or tous ceux que
vous traitez d'hérétiques déclarent qu’ils ne trouvent autre
chose dans Jansénius que cette doctrine de la gréce efficace.
Et c’est la seule chose qu'ils ont soutenue dans Rome. Vous-
méme 'avez reconnu, Cavilli, p. 335, ol vous avez déclaré
¢« qu'en parlant devant le pape ils ne dirent aucun mot des
propositions, ne verbum quidem, et qu'ils employérent

1
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tout le temps A parler de la grice efficace ». Et ainsi, soit
qu'ils se trompent ou non dans cette supposition, il est au
moins sans doute que le sens qu'ils supposent n’est point
hérétique, et que par conséquent ils ne le sont point. Car,
pour dire la chose en deux mots, ou Jansénius n'a enseigné
que la grice efficace, et en c? cas il n’a point d’erreurs; ou
il a enseigné autre chose, et en ce cas il n’a point de défen-
seurs. Toute la question est donc de savoir si Jansénius a
enseigné en effet autre chose que la grice efficace; et si
Ion trouve que oui, vous aurez la gloire de 'avoir mieux
entendu, mais ils n’auront point le malheur d’avoir erré
dans la foi.

1l faut done louer Dieu, mon Pére, de ce qu'il n’y a point
en effet d’hérésie dans I'Eglise, puisqu'il ne s’agit en cela
que d'un point de fait, qui n’en peut former. Car I'Eglise
décide les points de foi avec une autorité divine, et elle
retranche de son corps tous ceux qui refusent de les rece-
voir; mais elle n’en use pas de méme pour les choses de
fait. Et la raison en est que notre salut est attaché & la foi,
qui nous a été révélée et qui se conserve dans I'Eglise parla
tradition, mais qu'il ne dépend point des autres fails parti-
culiers, qui n'ont point été révélés de Dieu. Ainsi on est
obligé de croire que les commandements de Dieu ne sont
pas impossibles, mais on n'est pas obligé de savoir ce que
Jansénius a enseigné sur ce sujet. C'est pourqnoi Dieu con-
duit I'Eglise, dans la détermination des points de la foi, par
Passistance de son esprit, qui ne peut errer; au lieu que,
dans les choses de fait, il la laisse agir par les sens et par la
raison, qui en sont naturellement les juges. Caril n'y a que
Dieu qui ait pu instruire I'Eglise de 1a foi ; maisil 0y a qu'a
lire Jansénius pour savoir si des propositions sont dans son
livre. Et de 1a vient que c’est une hérésie de résister aux
décisions de foi, parce que ¢’est opposer son esprit propre &
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I'esprit de Dieu. Mais ce n’est pas une hérésie, quoique ce

puisse élre une témérilé, que de ne pas croire cerlains faits

particuliers, parce que ce n'est qu'opposer la raison, qui

peut étre claire, & une autorité qui est grande, mais qui en

cela n'est pas infaillible.

Clest ce que tous les théologiens reconnaissent, comme il

parait par cette maxime du cardinal Bellarmin, de votre

Société : « Les conciles généraux et légitimes ne peuvent

« errer en définissant les dogmes de foi; mais ils peuvent

« errer en des questions de fait ». Et ailleurs : « Le pape

« comme pape, et méme a la téte d’'un concile universel,

« peut errer dans les controverses parliculiéres de fait,

] « qui dépendent principalement de l'information et du té-
o « moignage des hommes ». Et le cardinal Baronius de

i méme : « Il faut se soumettre enliérement aux décisions des

« conciles dans les points de foi; mais, pour ce qui con-

3 « cerne les personnes et leurs écrits, les censures qui en
E « ont été faites ne se trouvent pas avoir élé gardées avec
1 « tant de rigueur, parce qu'il 'y a personne a qui il ne
« puisse arriver d'y étre trompé ». Clesl aussi pour cette rai-
son que M. ’Archevéque de Toulouse a tiré cette régle des

lettres de deux grands papes, Saint Léon et PélageIl, « que
« le propre objet des conciles est la foi, et que tout ce qui
« s'y résout hors la foi peut étre revu et examiné de
« nouveau ; au lieu qu'on ne doit plus examiner ce qui a
« é1é décidé en matiére de foi, parce que, comme dit Ter-
« tullien, la régle de la foi est seule immobile et irrétracta-
« ble »,

Dela v

on n'a jamais vu les conciles géné-
les uns aux autres dans les
comme dit M. de Toulouse, il
s d’examiner de nouveau ce
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fois ces méme conciles opposés sur des points de fait on il

s'agissait de l'intelligence du sens d'un auteur « parce que,

« comme dit encore M. de Toulouse, aprés les papes qu'il

« cite, tout ce qui se résout dans les conciles hors

« la foi peut étre revu et examiné de nouveau ». Clest

ainsi que le IV el le V* concile paraissent contraires l'un

a l'autre en l'interprétation des mémes auteurs : et la méme

chose arriva entre deux papes sur une proposition de cer-

tains moines de Scythie. Car, aprés que le pape Hormisdas

T'eut condamnée en I'entendant en un mauvais sens, le pape

Jean II, son successeur, I'examinant de nouveau et I'enten-

dant én un bon sens, 'approuva et la déclara catholique.

Diriez-vous pour cela qu'un de ces papes fut hérétique? Et

ne faut-il donc pas avouer que, pourvu gue I'on condamne

le sens hérétique qu'un pape aurait supposé dans un écrit,
 __ on n'est pas hérétique pour ne pas condamner cel écrit
24 ft-en le prenant en un sens qu'il est certain que le pape n'a
pas condamné, puisque autrement l'un de ces deux papes
~ serait tombé dans I'erreur ?

J'ai voulu, mon Pére, vous accoutumer a ces conlrariétés,
qui arrivent entre les catholiques sur des questions de fait
touchant l'intelligence du sens d'un auteur, en vous mon-
trant sur cela un Pére de I'Eglise contre un autre, un pape
contre un pape, et un concile contre un concile, pour vous
mener de la a d'aulres exemples d'une pareille opposition,
mais plus disproportiennée. Car vous y verrez des conciles
et des papes d'un cité, et desJésuites de I'autre, qui s'oppo-
seront a leurs décisions touchant le sens d'un auteur, sans
que vous accdsiez vos confréres, je ne dis pas d’hérésie,
mais non pas méme de témérité,

Vous savez bien, mon Pere, que les écrits d’Origéne furent
condamnés par plusieurs conciles el par plusieurs papes,
et méme par le V* concile général, comme contenant des

»
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hérésies, et entre autres celle de la réconciliation des démons

au jour du jugement. Croyez-vous sur cela qu'il soit d'une

nécessilé absolue, pour étre catholique, de confesser qu'Ori-

géne a tenu en effet ces erreurs, et qu’il ne suffise pas de

les condamner sans les lui attribuer ? 8i cela élait, que
deviendrait votre P. Halloix, qui a soutenu la pureté de la foi

d'Origéne, aussi bien que plusieurs autres catholiques qui 3
ont entrepris ]a méme chose, comme Pic de la Mirande et
Genebrard, docteur de Sorbonne? Et n’est-il pas certain
encore que ce méme V° concile général condamna les éerits
de Théodoret contre Saint Cyrille, comme impies, contraires
a la vraie foi, et contenant I'hérésie nestorienne ? Et cependant
le P. Sirmond, Jésuite, n'a pas laissé de le défendre, et de
dire, dans la vie de ce Pére, « que ces mémes écrits sont
exempls de cette hérésie nestorienne ».

Vous voyez donc, mon Pére, que, quand I'Eglise con-
damne des écrits, elle y suppose une erreur qu'elle y con-
damne, et alors il est de foi que cette erreur estcondamnée;
mais qu'il n'est pas de foi que ces écrits conliennent sn :
effet I'erreur que I'Eglise y suppose. Je crois que cela est
assez prouvé ; el ainsi je finirai ces exemples par celui du
pape Honorius, dont I'histoire est si connue. On sait qu’au
commencement du vne siécle, 1'Eglise étant troublée par
I'hérésie des Monothélites, ce pape, pour terminer ce diffé-
rend, fit un décret qui semblait favoriser ces hérétiques : de
sorte que plusieurs en furent scandalisés. Cela se passa néan—
moins avee peu de bruit sous son pontificat; mais, cinquante
ans aprés, PEglise étant assemblée dans le VI* concile géné- ,
ral, ou le pape Agathon présidait par ses légats, ce décret
¥ fut déféré ; et, aprés avoir ét6 lu et examiné, il fut con-
damné comme conlenant I'hérésie des Monothélites, et
brn_lé en cetle qualité en pleine assemblée avec les autres
Gerits de ces hérétiques. Et cette décision fut recue avec
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tant de respect et d'uniformité dans toute I'Eglise qu’elle
fut confirmée ensuile par deux autres conciles généraux, et
méme par les papes Léon Il et par Adrien I, qui vivait deux
cenls ans aprés, sans que personne ail troublé ce consente-
ment si universel et si paisible durant sept ou huit siécles.
Cependant quelques auleurs de ces derniers temps, et
entre autres le cardinal Bellarmin, n'ont pas cru se rendre
hérétiques pour avoir soutenu, contre tant de papes et de
conciles, que les écrits d’Honorius sont exempts de I'erreur
qu'ils avaient déclaré y étre, ¢ parce, dit-il, que, les conciles
« généraux pouvant errer dans les questions de fait, on
« peut dire en toute assurance que le VI* concile s'est
¢ trompé en ce fait-1a, et que, n'ayant pas bien entendu le
« sens des leltres d'Honorius, il a mis & tort ce pape au
¢« nombre des hérétiques ».

Remarquez done bien, mon Pére, que ce n'est pas étre
hérétique de dire que le pape Honorius ne I'était pas, <y
encore que plusieurs papes et plusieurs conciles I'eussent
déclaré, et méme aprés l'avoir examiné. Je viens donc
maintenant a notre question, et je vous permets de faire
volre cause aussi bonne que vousle pourrez. Que direz-vous,
mon Pére, pour rendre vos adversaires hérétiques ? Que le
pape Innocent X a déclaré que Uerreur des cing propositions
est dans Jansénius 7 Je vous laisse dire tout cela. Qu'en con-
clurez-vous ? Que c'est étre hérétique de ne puas reconnaitre
que Uerreur des cing propositions est dans Jansénius # Que
vous en semble-t-il, mon Pére ? N'est-ce domc pas iciune
question de fait de méme nature que les précédentes ? Le
pape a déclaré que I'erreur des cinq propositions est dans
Jansénius, de méme que ses prédécesseurs avaient déclaré
que l'erreur des Nestoriens et des Monothélites était dans les
écrits de Théodorel et d'Honorius. Sur quoi vos Péres ont
éerit qu'ils condamnent bien ces hérésies, mais qu'ils ne
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demeurent pas d’accord que ces auteurs les ajen| tenues ;
de méme que vos adversaires disent aujourd’hui qu'ils con-
damnent bien ces cing propositions, mais qu'ils ne sont pas
d’accord que Jansénius les ait enseignées. En vérilé, mon
Pére, ces cas-la sont bien semblables ; et, sl s'y trouve
quelque différence, il est aisé de voir combien elle est a
Pavantage de la question présente, par la comparaison de
plusieurs circonstances particuliéres qui sont visibles d'elles-
mémes, et que je ne m'arréte pas a rapporter. D'ou vient
donc, mon Pére, que, dans une méme cause, vos Péressont
catholiques et vos adversaires hérétiques ? Et par quelle
élrange exception les privez-vous d'une liberté que vous
donnez & tout le reste des fidéles ?

Que direz-vous sur cela, mon Pére ? Que le Ppape a con-
firmé sa_constitution par un bref? Je vous répondrai que
deux conciles généraux et deux papes ont confirmé la con-
damnation des lettres d'Honorius, Mais quelle force * pré-
tendez-vous faire sur les paroles de ce bref, par lesquelles
le pape déclare « qu'il a condamné la doctrine de Jansénius
« dans ces cing propositions » ? Qu'est-ce que cela ajoute & la
conslitution, et que s'ensuit-il de la, s’non que, comme le
VI* concile condamna la doctrine d’Honorius par ce qu'il
croyait qu'elle était la méme que celle des Monothélites, de
méme le pape a dit qu'il a condamné la doctrine de Jansé-
nius dans ces cinq propositions parce qu'il a supposé qu’elle
Elait la méme que ces cinq propositions. Et comment ne
I'edit-il Pas cru ? Votre Société ne publie autre chose ; et
Yous-méme, mon Pére, qui avez dit qu'elles y sont mot &
Mot, vous étiez & Rome au temps de la Censure, car je vous
Fencontre partout. Se fiyg-i] défié de la sineérité ou de la

I Au Biew de guette foree, gos ¢ditions modernes ont donné guet
fond, qui Paraltrait préferable. Mais nous croyons qu'on doit
tonserver la version des éditions originales, i
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guffisance de tant de religieux graves? Et comment n'eit-il
pas cru que la doctrine de Jansénius étail la méme que
celle des cing propositions, dans l'assurance que vous lui
aviez donnée qu’elles étaient mot @ mot de cet auteur ? Il
est done visible, mon Pére, que, s'il se trouve que Jansénius
ne les ait pas tenues, il ne faudra pas dire, comme vos
Péresont fait dans leurs exemples, que le papes'est trompéen
ce point de fait, ce qu'il est toujours facheux de publier; mais
ilne faudra que dire que vous avez trompéle pape, ce qui n'ap-
porte plus de scandale, tant on vous connalt maintenant.
Ainsi, mon Pére, loute celte matiére est bien éloignée de
pouvoir former une hérésie. Mais, comme vous voulez en
faire une A quelque prix que ce soit, vous avez essayé de
détourner la question du point de fait pour la mettre en un
point de foi; et ¢’est ce que vous faites en celle sorte: « Le
« pape, dites-vous, déclare qu'il a condamné la doctrine de
« Jansénius dans ces cinq propositions : done il est de foi
« que la doctrine de Jansénius touchant ces cinq proposi-
« tions est hérétique telle qu’elle soit ». Voila, mon Pére,
un point de foi bien étrange, qu'une doctrine est hérétique
telle qu'elle puisse étre. Eh quoi ! si selon Jansénius on peut
yésister @ la grdce intérieure, et 'il est faux, selon lui, que
Jésus-Christ ne soit mort que pour les seuls prédestinés, cela
sera-t-il aussi condamné, parce que c'esl sa doctrine ? Sera-
t=il vrai dans la constitution du pape que Uon a la liberté de
faire le bien et le mal, et cela sera-t-il faux dans Jansénius ?
Et par quelle fatalité sera-t-il si malheureux que la vérité
devienne hérésie dans son livre ? Ne faut-il donc pas con-
fesser qu'il n'est hérétique qu'au cas qu'il soit conforme a
ces erreurs condamnées, puisque la constitution du pape est
la régle 4 laquelle on doit appliquer Jansénius pour juger
de ce qu'il est selon le rapport qu'il y aura, et qu'ainsi on
résoudra cette question, savoir si sa doctrine est hérétique,
26
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par cette autre question de fait, savoir si elle est conforme au
sens naturel de ces propositions : étant impossible qu’elle ne
soit hérétique si elle y est conforme, et qu'elle ne soit
catholique si elle y est contraire. Car enfin, puisque selon le
pape et les évéques les propositions sont condamnées en leur
sens propre et naturel, il est impossible qu'elles soient con-
damnées au sens de Jansénius, sinon au cas que le sens de
Jansénius soit le méme que le sens propre et naturel de ces
propositions, ce qui est un point de fait.

La question demeure donc toujours dans ce point de fait,
sans qu'on puisse en aucune sorte I'en tirer pour la mettre
dans le droit. Et ainsi on n'en peut faire une matiére d’hé-
résie ; mais vous en pourriez bien faire un prétexte de per-
sécution, il n'y avait sujet d’espérer qu'il ne se trouvera
point de personnes qui entrent assez dans vos inléréts pour
suivre un procédé si injuste, et qui veuillent contraindre de
signer, comme vous le souhai tez, que l'on condamne ces pro- ;
positions au sens de Jansénius, sans expliquer ce que c'est
que ce sens de Jansénius. Peu de gens sont disposés & signer
une confession de foi en blanc. Or ce serait en signer une,
que vous rempliriez ensuile de tout ce qu’il vous plairait,
puisqu'il vous serait libre d’interpréter a votre gré ce que
C'est que ce sens de Jansénius qu'on n’aurait pas expliqué.
Qu'on Pexplique done auparavant : autrement vous nous
feriez encore ici un pouvoir prochain abstrahendo ab omni
sensu. Vous savez que cela ne réussit pas dans lemonde. On
¥ hait 'ambiguité, et surtout en matiére de foi, ou il est
bien juste d’entendre pour le moins ce que c'est que I'on
condamne. Et comment se pourrait-il aire que des docteurs
qui sont persuadés que Jansénius n'a point d'autre sens que
celui de la grice eflicace consentissent & déclarer qu'ils
condamnent sa doctrine saps Pexpliquer, puisque dans
Créance qu'ils en ont, el dont on ne les retire point, ce
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autre chose que condamner la grice efficace, qu'on
cans crime ? Ne serait-ce donc pas une
les mettre dans cette malheureuse néces-
s devant Dieu s'ils signaient
ou d'étre traités

serait
ne peut condarnner
étrange tyrannie de
sité, ou de se rendre coupable
cette condamnation contre leur conscience,
d'hérétiques s'ils refusaient de le faire ?
Mais tout cela se conduit avec mystére. Toutes vos démar-
ches sont politiques. 1l faut que j'explique pourquoi vous
n'expliquez pas ce sens de Jansénius. Je n'éeris que pour
découvrir vos desseins, et pour les rendre inutiles en les
découvrant. Je dois done apprendre & ceux qui l'ignorent
que, volre principal intérét dans cette dispute étant de rele-
ver la grice suffisante de votre Molina, vous ne le pouvez
faire sans ruiner la grace efficace, qui est tout opposée. Mais,
- comme vous la voyez aujourd’hui autorisée A Rome et parmi
~ tous les savants de I'Eglise, ne la pouvant combattre en
elle-méme, vous vous es avisés de l'attaquer, sans qu'on
g'en apergoive, sous le nom de la doctrine de Jansénius.
Ainsi, il a fallu que vous ayez recherché de faire condam-
per Jansénius sans 'expliquer, et que, pour y réussir, vous
ayez fait entendre que sa doctrine n'est point celle de la
efficace, afin qu'on croie pouvoir condamner I'une

" gans 'autre. De 1a vient que vous essayez aujourd’hui de le
persuader & ceux qui n'ont aucune connaissance de cet
auteur ; ot ¢'est ce que Vous faites encore vous-méme, mon
Pére, dans vos Cavilli, p. 23, parce fin raisonnement : « Le
« pape a condamné la doctrine de Jansénius. Or le pape
« n'a pas condamné la doctrine de la grice efficace : done
~ « la doctrine de la grace efficace est différente de celle de
~ « Jansénius ». Si cette preuve était concluante, on montrerait
~ de mémé qu'Honorius et tous ceux qui le soutiennent sont
 hérétiques en cette sorte. Le Ve concile a condamné la doc-
~ trine d'Honorius. Or le concile n’a pas condamné la doctrine

it
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de I'Eglise : donc la doctrine d’Honorius est différente de
celle de I'Eglise ; done tous ceux qui la défendent sont heé-
rétiques. Il esl visible que cela ne conclut rien, puisque le
pape n'a condamné que la doctrine des cing propositions,
qu'on lui a fait entendre étre celle de Jansénius.

Mais il n’importe, car vous ne voulez pas vous servir long-
temps de ce raisonnement. Il durera assez, tout faible qu'il
esl, pour le besoin que vous en avez. Il ne vous est néces-
saire que pour faire que ceux qui ne veulent pas condam-
ner la grace efficace condamnent Jansénius sans scrupule.
Quand cela sera fait, on oubliera bientét volre argument, et,
les signalures demeurant en témoignage éternel de la con-
damnation de Jansénius, vous prendrez I'occasion pour atta-
quer directement la grice efficace par cel autre raisonne-
ment bien plus solide, que vous en formerez en son lemps:
¢ La doctrine de Jansénius, direz-vous, a été condamnée par
« les souscriptions universelles de loute I'Eglise. Or cette
« doctrine est manifestement celle de la grice efficace (et vous
¢ prouverez cela bien facilement) : donc la doctrine de la grace
¢ efficace est condamnée par 'aveu méme de sesdéfenseurs ».

Voila pourquoi vous proposez de signer cette condamna- -
tion d'une doctrine sans I'expliquer. Voila 'avantage que
vous prélendez tirer de ces souscriptions. Mais, si vos adver-
saires y résistent, vous tendez un autre piége a leur refus,
Car, ayant joint adroitement la queslion de foi & celle de
fait, sans vouloir permeltre qu'ils I'en séparent, ni qu'ils
signent 'une sans P'autre, comme ils ne pourront souserire
les deux ensemble, vous irez publier partout qu’ils ont refusé
les deux ensemble, gy ainsi, quoiqu'ils ne refusent en effet
que de reconnaitre que Jansénius ail tenu ces propositions
qu‘d, condamnent, ce qui ne peut faire d’hérésie, vous direz
hardiment qu'ils ont refusé de condamner les propositions
€n elles-mémes, et que c'est 1a leur hérésie.
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Voila le fruit que vous tirerez de leur refus, qui ne vous
gera pas moins utile que celui que vous lirerez de leur con-
sentement. De sorte que si on exige ces signatures, ils tom-
beront toujours dans vos embiches, soit quiils signenl ou
qu'ils ne signent pas ; et vous aurez votre compte de part
ou d'autre : tant vous avez eu d'adresse & meltre les choses
en état de vous étre loujours avanlageuses, quelque pente
qu’elles puissent prendre.

Que je vous connais bien, mon Pére, et que j'ai de regret
de voir que Dieu vous abandonne jusqu'a vous faire réussir
si heureusement dans une conduite si malheureuse ! Votre
bonheur est digne de compassion, et ne peul étre envié que
par ceux qui ignorent quel est le véritable bonheur. Clest
#tre charitable que de traverser celui que vous recherchez
en toute cette conduite, puisque vous ne l'appuyez que sur
le mensonge, et que vous ne tendez qu'a faire croire 'une
de ces deux faussetés : ou que I'Eglise a condamné la grce
efficace, ou que ceux qui la défendent soutiennent les cing
erreurs condamnées.

1l faut donc apprendre & tout le monde et que la grice
efficace n'est pas condamnée par votre propre aveu, et que
personne ne soutient ces erreurs, afin qu'on sache que ceux
qui refuseraient de signer ce que vous voudriez qu'on exi-
gedt d’eux ne le refusent qu'a cause de la question de fait;
et qu'étant préts & signer celle de foi, ils ne sauraient étre
hérétiques par ce refus, puisqu'enfin il est bien de foi
que ces propositions sont hérétiques, mais qu’'il ne sera
jamais de foi qu'elles soient de Jansénius. ls sont sans
erreur; cela suffit. Peut-éire interprétent-ils Jansénius trop
favorablement, mais peut-étre ne l'inlerprétez-vous pas assez
favorablement. Je n'entre pas la dedans, Je sais au moins
que selon vos maximes vous croyez pouvoir sans crime
publier qu'il est hérétique contre yotre propre connaissance,
26.
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au lieu que selon les leurs ils ne pourraient sans erime
dire qu'il est catholique, g'ils n'en étaient persuadés. Hs

- gont donc plue sincéres que vous, mon Pére : ils ont

plos examiné Jansénius que vous; ils ne sont pas moins
intelligents que vous; ils ne sont done pas moins croyables
que vous. Mais, quoi qu'il en soit de ce point de fait, ils sont
certainement catholiques, puisqu’il n’est pas nécessaire
pour I'étre de dire qu'un autre ne P'est pas, et que sans
charger personne d’erreur, ¢'est assezr de s'en décharger
soi-méme ',

1. Plusieurs éditions donnent, aprés la 47° Provinciale, une lettre
adressée, comme celle-ci, an Pére Annat au sujet de son écrit de
Bonne Foi des Jansénistes. Mais, comme il est reconnu qu'elle:
pas de Pascal, elle n'a pas liea de fignrer dans notre
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Du 24 mars 1637.

Mox Révéresp PERe,
'

Il y a longtemps que vous travaillez a tromver quelque
erreur dans vos adversaires; mais je m'assure que vous
avouerez & la fin qu’il n'y a peut-étre rien de si difficile que
de rendre hérétiques ceux qui nele sont pas, et qui ne fuient
rien tant que de I'étre. J'ai fait voir dans ma derniére lettre
combien vous leur aviez imputé d’hérésies 'une aprés
J'autre, manque d’en trouver une que vous ayez pu lomg-
temps maintenir, de sorte qu'il ne vous était plus resté que
de les en accuser sur ce quils refusaient de condammer
le sens de Jansémins, que vous vouliez qu'ils condam-
passent sans qu'on lexpliquit. C'était bien manquer
d’'hérésies & leur reprocher que d'en étre réduits 1a.
Car qui a jamais oul parler d'une hérésie que Von ne puisse
exprimer? Aussi on vous a facilement répondu en vous
représentant que, si Jansénius n’a point d'erreurs, il n'est
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pas juste de le condamner, et que, s'il en a, vous deviez les
déclarer, afin que I'on sl au moins ce que c'est que l'on
condamne. Vous ne l'aviez néanmoins jamais voulu faire,
mais vous aviez essayé de forlifier votre prétention par des
*  décrets qui ne faisaient rien pour vous, car on n'y explique
en aucune sorte le sens de Jansénius qu'on dit avoir été con-
damné dans ces cing proposilions. Or ce n'était pas la le
moyen de lerminer vos dispules. Si vous conveniez de part
et d'autre du véritable sens de Jansénius, et que vous ne
fussiez plus en différend que de savoir si ce sens est héréti-
que ou non, alors les jugements qui déclareraient que ce
sens esl hérétique toucheraient ce qui est véritablement en
question’. Mais la grande dispute étant de savoir quel est
ce sens de Jansénius, les uns disant qu'ils n’y voient que le
sens de Saint Augustin et de Saint Thomas, et les autres
qu'ils y en voient un qui est hérétique et qu'ils n’expriment
point, il est clair qu'une constitution qui ne dit pas un moy
touchant ce différend, et qui ne fait que condamner en
général le sens de Jansénius sans expliquer, ne décide rien
de ce qui est en dispute.

C'est pourquoi I'on vous a dit cent fois que, votre diffé-
rend n’étant que sur ce fait, vous ne le finiriez jamais qu’en
déclarant ce que vous entendez par le sens de Jansénius,
Mais, comme vous vous étiez toujours opinidtré a le refu-

- ser, je vous ai enfin poussé dans ma derniére Lettre, ou
- I'aifait entendre que ce n'est pas sans mystére que vous
¥ ' faire condamnerce sens sans I'expliquer,
était de faire retomber un jour cette
e sur la doctrine de la grace effi-
n'est autre chose que celle de
it pas difficile. Cela vous a
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mis dans la nécessité de répondre, Car, si vous vous fussiez
encore obstiné aprés cela & ne point expliquer ce sens, il
elit paru aux moins éclairés que vous n'en vouliez en effet
qu'a la grace efficace, ce qui el été la derniére confusion
pour vous dans la vénération qu'a I'Eglise pour une doctrine
si sainte.

Vous avez donc été obligé de vous déclarer, et c'est ce
que vous venez de faire en répondant & ma Lettre, ou je
vous avais représenté « que si Jansénius avait sur ces cing
~ a propositions quelque autre sens que celui de la grace effi-
~ « cace, il n'avait point de défenseurs; mais que, g'il n'avait
« point d'autre sens, que celui de la grice efficace, il n’avait
« point d’erreurs ». Vous n'avez pu désavouer cela, mon
»; mais yous y faites upe distinction en cette sorle,
21 : « Il ne suffit pas, dites-vous, pour justifier Jansé-
nius, de dire qu'il ne tient que la grice efficace, parce
qu'on la peut tenir en deux maniéres : I'une hérétique,
selon Calvin, qui consiste & dire que la volonlé mue par
~ « la grice n’a pas le pouvoir d’y résister; l'autre orthodoxe,
"« selonles Thomistes etles Sorbonnistes, qui est fondéesurdes
~ « principes établis par les conciles, qui est que la grce
« efficace par elle-méme gouverne la volonté de telle sorte
« qu'on a toujours le pouvoir d'y résister ».

On vous accorde tout cela, mon Pére; et vous finissez en
disant « que Jansénius serait catholique s'il défendait la
« grice efficace selon les Thomistes, mais qu’il est héré-
« tique parce qu'il est contraire aux Thomistes et conforme
« & Calvin, qui nie le pouvoir de résister a la grace ». Je
nexamine pas ici, mon Pére, ce point de fait, savoir si
Jansénius est en effet conforme & Calvin, Il me suffit que
~ vous le prétendiez, et que vous nous fassiez savoir aujour-
~ d'bui que, par le sens de Jansénius, vous n'avez entendu
- autre chose que celui de Calvin. N'était-ce donc que
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cela, mon Pére, que vous vouliez dire ? N'était-ce que I'er-
reur de Calvin que vous vouliez faire condamner sous le
nom du sens de Jansénius ? Que ne le déclariez-vous plu-
tot ? Yous vous fussiez épargné bien de la peine. Car, sans
bulles ni brefs, tout le monde edt condamné cette erreur
avec vous. Que cet éclaircissement était nécessaire, et qu'il
léve de difficultés? Nous ne savions, mon Pére, quelle
erreur les papes et les évéques avaient voulu condamner
sous le nom du sens de Jansénius. Toute l’Eglise en était
dans une peine extréme, et personne ne nous le voulait
expliquer, Vous le faites maintenant, mon Pére, vous que
toul votre parti considére comme le chef et le premier
moteur de tous ses conseils, et qui savez le secret de toute
cette conduite. Vous nous l'avez donc dit, que ce sens de
Jansénius n’est autre chose que le sens de Calvin condamné
par le concile. Voila bien des doutes résolus. Nous savons
maintenant que I'erreur qu'ils ont eu dessein de condamner 4
sous ces termes du sens de Jansénius n’est autre chose que
le sens de Calvin, et qu'ainsi nous demeurons dans I'obéis—
sance  leurs décrets en condamnant avec eux ce sens de
Calvin qu'ils ont voulu condamner. Nous ne sommes plus
étonnés de voir que les papes et quelques évéques aient été

si 2¢lés contre le sens de Jansénius, Comment ne I'auraient-

ils pas été, mon Pére, ayant créance en ceux qui disent

publiquement que ce sens est le méme que celui de Cal-
vin ?

Je vous déclare donc, mon Pére, que vous n'avez plus
rien & reprendre en vos adversaires, parce qu'ils détestent
assurément ce que vous détestez. Je suis seulement étonné
de voir que vous Vignoriez et que vous ayez si peu de con-
naissance de leurs sentiments sur ce sujet, qu'ils ont tant
de fois déclarés dans leurs ouvrages. Je m'assure que, si

.YOus en étiez mieux informeé, vous auriez du regret de ne
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vous étre pas instruit avec un esprit de paix d'une doctrine :

si pure et si chrétienne, que la passion vous fait combaltre
sans la connaitre. Vous verriez, mon Pére, que non seule-
ment ils tiennent qu'on résiste effectivement & ces grices
faibles, qu'on appelle excitantes ou inefficaces, en n'exécu-
tant pas le bien qu’elles nous inspirent, mais qu'ils sont
encore aussi fermes & soutenir contre Calvin le pouvoir que
]a volonté a de résister méme & la grice efficace et victo-
rieuse qu'a défendre contre Molina le pouvoir de cette grice
sur la volonté, aussi jaloux de I'une de ces vérités que de
J'autre. Ils ne savent que trop que I'homme, par sa pro-=
pre nature, a toujours le pouvoir de pécher et de résister a
la grice, et que, depuis sa corruption, il porte un fond
malheureux de concupiscence qui lui augmente infiniment
ce pouvoir; mais que néanmoins, quand il plait a Dieu de
Je toucher par sa miséricorde, il lui fait faire ce qu'il veut,
et en la maniére qu'il le veut, sans que cette infaillibilité
~ de Popération de Dieu détruise én aucuné sorte la liberté
naturelle de 'homme, par les secréles et admirables ma-
nidres dont Dicu opére ce changement, que Saint Augustin a
si excellemment expliquées, et qui dissipent toutes les con=
tradictions imaginaires que les ennemis de la grice efficace
se figurent entre le pouvoir souverain de la grice sur le
libre arbitre et la puissance qu'a le libre arbitre de résister
a la grice. Cary selon ce grand saint, que les papes et
YEglise ont donné pour régle en cette matiére, Dieu change
le cceur de I'homme par une douceur céleste qu'il y répand,
qui, surmontant la délectation de la chair, fail que 'homme,
gentant d'un cOté sa mortalité et son néant, el découvrant
de Paulre la grandeur et I'éternité de Dieu, congoit du dé-
godt pour les délices du péché qui le séparent du bien
incorruptible ; et, trouvant la plus grande joie dans le
Dieu qui le charme, il s’y porte infailliblement de lui-méme,
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par un mouvement tout libre, tout volontaire, tout amou-
reux : de sorte que ce lui serait une peine et un supplice de
s'en séparer, Ce n'est pas qu'il ne puisse toujours s'en éloi-
gner, el qu'il ne s’en éloignat effectivement s'il le voulait ;
mais comment le voudrait-il, puisque la volonté ne se porte
Jamais qu'a ce qui lui plait le plus, et que rien ne lui plait
tant alors que ce bien unique, qui comprend en soi tous les
aulres biens ? Quod enim amplius nos delectat, secundum id
operemur necesse est, comme dit Saint Augustin,
C’est ainsi que Dieu dispose de la volonté libre del’homme
sans lui imposer de nécessité, et que le libre arbitre, qui
peut loujours résister & la grice, mais qui ne le veut pas
toujours, se porte aussi librement qu'infailliblement & Dieu,

lorsqu'il veut I'attirer par la douceur de ses inspirations
efficaces.

Ce sont la, mon Pére, les divins principes de Saint Augus- .
tin et de Saint Thomas, selon lesquels il est véritable que &
nous pouvons résister a la grdce, contre 'opinion de Calvin,
et que néanmoins, comme dit le pape Clément VI dans son
écrit adressé & la Congrégation de Awriliis : « Dieu forme en
« nous le mouvement de notre volonté, et dispose efficace-
¢« ment de notre cceur, par 'empire que sa majesté supréme
« a sur les volontés des hommes, aussi bien que sur le reste
« des créatures qui sont sous le ciel, selon Saint Augustin »,

C’est encore selon ces principes que nous agissons de
nous-mémes, ce qui fait que nous avons des mérites qui
sont véritablement ndtres contre erreur de Calvin, et
que néanmoins, Dieu étant le premier principe de nos ac-
tions, et « faisant en nous ce qui lui est agréable », comme
dit Saint Paul, « nos mérites sont des dons de Dieu »,
comme dit le concile de Trente.

Clest par 1a quest détruite cette impiété de Luther, con-
damnée par le méme concile, « que nous ne coopérons en
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« aucune sorte a notre salut non plus que des choses ina-
« nimées », et c'est par la qu'est encore détruite Iimpiété
de I'école de Molina, qui ne veut pas reconnaitre que c'est
la force de la grice méme qui fait que nous coopérons avec
elle dans I'ceuvre de notre salut ; par ol il ruine ce prin-
cipe de foi établi par Saint Paul « que c’est Dieu qui forme
« en nous et la volonté et I'action ».

Et c’est enfin par ce moyen que s'accordent tous ces pas-
sages de I'Ecriture qui semblent le plus opposés: « Conver-
¢ tissez-vous & Dieu : Seigneur, converlissez-nous a vous.
« Rejetez vos iniquités hors de vous : C'est Dien qui ote les
¢ iniquités de son peuple. Faites des ceuvres dignes de
« pénitence : Seigneur, vous avez fail en nous loutes nos
« ceuvres. Faites-vous un cceur nouveau et un esprit nou-
¢ veau : Je vous donnerai un esprit nouveau, et je créerai
¢ en Vous un cceur nouveau, elc. ».

L'unique moyen d’accorder ces contrariétés apparentes,
qui attribuent nos bonnes actions tantdt & Dieu et tanidt &
nous, est de reconnaitre que, comme dit Saint Augustin,
« nos actions sont ndtres & cause du libre arbitre, qui
« les produit, et qu'elles sont aussi de Dieu, a cause de sa
« grice, qui fait que notre libre arbitre les produit » ; et que,
comme il dit ailleurs, Dieu nous fait faire ce qu'il lui plait
en nous faisant vouloir ce que nous pourrions ne vouloir
pas : A Deo factum est ut vellent, quod et nolle potuissent.

Ainsi, mon Pére, vos adversaires sont parfaitement d'ac-
cord avec les nouveaux Thomistes mémes, puisque les Tho-
mistes tiennent comme eux et le pouvoir de résister &
la grace et l'infaillibilité de leffet de la grice qu'ils font
profession de soutenir si hautement, selon cette maxime
capitale de leur doctrine, qu'Alvarez, I'un des plus considé-
rables d’entre eux, répéte si souvent dans son livre, et qu'il

exprime, disp. 72, n. 4, en ces termes : ¢ Quand la grace
21
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¢ efficace meut le libre arbitre, il consent infailliblement,
« parce que I'effet de la grice est de faire quencore qu'il
« puisse ne pas consenlir, il consente néanmoins en effef »:
dont il donne pour raison celle-ci de Saint Thomas, son mai-
tre, « que la volonté de Dieu ne peul manquer d'étre ac-
« complie, el qu'ainsi, quand il veul qu'un homme consente
« & la grice, il consent infailliblement, et méme nécessai~
¢ rement, non pas d'une nécessité absolue, mais d'une
« nécessité d'infaillibilité ». En quoi la grice ne blesse pas
le pouvoir qu'on a de résister si on le veut, puisquelle fait
seulement qu'on ne veut pas y résister, comme votre P.
Petau le reconnail en ces termes, t. 4, p. 602 : ¢ La griee
« de Jésus-Christ fait qu'on persévére infailliblement dans
¢ la piété, quoique non par nécessité. Car on peut n'y pas
« consentir si on le veut, comme dit le concile ; mais cette
« méme grice fait que 'on ne le veut pas ».

C'est la, mon Pére, la doctrine constante de Saint Augustin,
de Saint Prosper, des Péres qui les ont suivis, des conciles,
de Saint Thomas, de tous les Thomistes en général ; ¢’est aussi
celle de vos adversaires, quoique vous ne I'ayez pas pensé;
et c'est enfin celle que vous venez d'approuver vous-méme -
en ces termes : « La doctrine de la grice efficace, qui
¢ reconnait qu'on a le pouvoir d'y résister, est orthodoxe,
¢« appuyée sur les conciles, et soutenue par les Thomistes
« el les Sorbonnistes ». Dites la vérité, mon Pére, si vous
eussiez su que vos adversaires tiennent effectivement cette
doctrine, peut-étre que lintérét de votre Compagnie vous
e0t empéché d'y donner cette approbation publique ; mais,
Vous élant imaginé qu'ils y étaient opposés, ce méme in-
lérdt de votre Compagnie yous a porté a autoriser des sen~

liments que vous croyiez contraires aux leurs, et, par cette
méprise, voulant ruiner leurs prineipes, vous les avez vous-
méme parfaitement établis. De sorte qu'on voit aujourd’hui,
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par une espéce de prodige, les défenseurs de la grice effi-
cace justifiés par les défenseurs de Molina, tant la conduite.
de Dieu est admirable, pour faire concourir toutes choses &
la gloire de sa vérité.

Que tout le monde apprenne donc par votre propre dé-
claration que cette vérité de la grice efficace, nécessaire &
toutes les actions de piété, qui est si chére A I'Eglise, et
qui est le prix du sang de son Sauveur, est si constamment
catholique qu'il n'y a pas un catholique, jusques aux Jésui-
tes mémes, qui ne la reconnaisse pour orthodoxe. Et I'on

. saura en méme temps par votre propre confession qu'il n'y

a pas le moindre sonpgon d’erreur dans ceux que yous en
avez tant accusés : car, quand vous leur en imputiez de
cachées sans les vouloir découvrir, il leur était aussi difficile

de s'en défendre qu'il vous était facile de les en accuser de

celte sorte ; mais, maintenant que vous venez de déclarer
que cette erreur qui vous oblige a les combattre est celle
de Calvin que vous pensiez qu'ils soutinssent, il 0’y a per-
sonne qui ne voie clairement qu'ils sont exempts de toute
erreur, puisqu'ils sont si contraires & la seule que vous leur
imposez, et qu'ils protestent par leurs discours, par leurs
livres, et par tout ce qu'ils peavent produire pour lémoi-
guer leurs sentiments, qu'ils condamnent cette hérésie de
tout leur ceeur, et de la méme maniére que font les Tho-
mistes, que vous reconnaissez sans difficulté pour catholi-
ques, et qui n'onl jamais été suspects de ne le pas étre.
Que direz-vous done maintenant contre eux, mon Pére ?
Qu'encore qu'ils ne suivent pas le sens de Calvin, ils sont
néanmoins hérétiques, parce qu'ils ne veulent pas recon-
maitre que le sens de Jansénius est le méme que celui de
Calvin ? Oseriez-vous dire que ce soit 1a une matiére d'héré-

~ sie ¥ Et n'est-ce pas une pure question de fait, qui n'en

peut former ? C'en serait bien une de dire qu'on n'a pas le

T s
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pouvoir de résister & la grace efficace ; mais en est-ce une
de douter si Jansénius le soutient ? Est-ce une vérité révélée?
Est-ce un article de foi qu'il faille croire sur peine de damna-
tion ? Et n'est-ce pas malgré vous un pomnt de fait, pour
lequel il serait ridicule de prétendre qu'il y edt des héré-
tiques dans I'Eglise ?

Ne lear donnez donc plus ce nom, mon Pére, mais quelque
autre qui soit proportionné & la nature de votre différend.
Dites que ce sont des ignorants et des stupides, et qu'ils
entendent mal Jansénius : ce seront des reproches assortis
a votre dispute ; mais de les appeler hérétiques, celan’y a
nul rapport. Et comme c’est la seule injure dont je les veux
défendre, je ne me mettrai pas beaucoup en peinc de mon-
trer qu'ils entendent bien Jansénius. Tout ce que je vous en
dirai est qu'il me semble, mon Pére, qu'en le jugeant par
vos propres régles, il est difficile qu'il ne passe pour catho-
lique : car voici ce que vous établissez pour 'examiner.

« Pour savoir, dites-vous, si Jansénius est & couvert, il
« faut savoir s'il défend la grace efficace & la maniére de
« Calvin, qui nie qu'on ait le pouvoir d’y résister, car alors
« il serait hérétique, ou a la maniére des Thomistes, qui
« l'admeltent, car alors il serait catholique ». Voyez done,
mon Pére, ¢'il tient qu’on a le pouvoir de résister, quand ij
dit dans des traités entiers, et entre autres aut. 3, 1. 8, ¢*
20, « qu'on a toujours le pouvoir de résister & la grace?
« selon le concile ; QUE LE LIBRE ARBITRE PEUT TOUJOURS AGIR
¢ BT N'AGIR pas, vouloir et ne vouloir pas, consentir et ne
¢« consenlir pas, faire le bien et le mal, et que 'homme
« en cetle vie a toujours ces deux libertés, que vous appe-
« lez de contrariété et de contradiction ». Voyez de méme
¢'il w'est pas contraire a I'erreur de Calvin, telle que vous~

méme la représentez, lui qui montre dans tout le chap. 21 ey -
« que I'Eglise a condamné cet hérétique, qui soutient qu), '




DIX-HUITIEME LETTRE

« la grace efficace n’agit pas sur le libre arbitre en la
« maniére qu'on I'a cru si longtemps dans I'Eglise, en sorte
« qu'il soit ensuite au pouvoir du libre arbitre de consentir ou
« de ne consenlir pas; au lieu que, selon Saint Augustin et le
« concile, on a toujours le pouvoir de ne consentir pas si en
« le veut, et que, selon Saint Prosper, Dieu donne a ses élus
« mémes la volonté de persévérer, en sorte qu'il ne leur dte
« pas la puissance de vouloir le contraire ». Et enfin jugex
s'il n'est pas d'accord avec les Thomistes lorsqu'il déclare,
C. 4, « que tout ce que les Thomistes ont écrit pour accor-
~ « der l'efficacité de la grice avec le pouvoir d'y résister est
~ «siconforme & son sens qu'on n'a qu'a voir leurs livres
~ « pour y apprendre ses centiments. Quod ipsi dizerunt, die-
« tum puta ».
Voila comme il parle sur tous ces chefs, et ¢’est sur quei
- je m'imagine qu'il croit le pouvoir de résister a la grice;
qu'il est contraire a Calvin et conforme aux Thomistes,
parce qu'il le dit, et qu'ainsi il est catholique selon vous.
Que si vous avez quelque voie pour connaitre le sens d'um
auteur aulrement que par ses expressions, et que, sans rap-
porter aucun de ses passages, vous vouliez soutenir contre
toutes ses paroles qu'il nie le pouvoir de résister, et qu’il
est pour Calvin contre les Thomistes, n'ayez pas peur, mon
Pére, que je vous accuse d’hérésie pour cela ; je dirai seule-
ment qu’il semble que vous entendez mal Jansénius, mais
nous n’en serons pas moins enfants de la méme Eglise_:.
D'ol vient done, mon Pére, que vous agissez dans ce
différend d’'une maniére si passionnée, et que vous traitez
comme vos plus cruels ennemis, et comme les plus dange-
reux hérétiques, ceux que vous ne pouvez accuser d’aucune
erreur ni d'autre chose, sinon qu'ils n'entendent pas Jan-
sénius comme vous ? Car de quoi disputez-vous, sinon du
sens de cet auteur ? Vous voulez qu'ils le condamnent ; mais
217.
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ils vous demandent ce que vous entendez par la. Vous dites
que vous entendez 'erreur de Calvin, ils répondent qu'ils la
condamnent ; et ainsi, si vous n'en voulez pas aux syllabes,
mais A la chose qu'elles signifient, vous devez é&tre satisfait.
S'ils refusent de dire qu'ils condamnent le sens de Jansénius,
¢'est parce qu'ils croient que cest celui de Saint Thomas.
Et ainsi ce mot est bien équivoque entre vous : dans votre
bouche, il signifie le sens de Calvin ; dans la leur c’est le sens
de Saint Thomas : de sorte que, ces différentes idées que
vous avez d’un méme terme causant toutes vos divisions, si
j'étais maitre de vos disputes, je vous interdira®s le mot de
Jansénius de part et d’autre. Et ainsi, en n’exprimant qm‘ 3
ce que vous entendez par 14, on verrait que vous ne dema
dez autre chose que la condamnation du sens de Calvin, |
quoi ils consentent ; et qu'ils ne demandent autre chose que
la défense du sens de Saint Augustin et de Saint Thom,
en quoi vous &tes tous d’accord.

Je vous déclare done, mon Pére, que pour moi je les tien-
drai toujours pour catholiques, soit qu'ils condamnent Jan-
sénius #'ils y trouvent des erreurs, soit qu'ils ne le con-
damnent point quand ils n'y trouvent que ce que vous-
méme déclarez &re catholique, et que jeleur parlerai comme
Saint Jérbme & Jean, évéque de Jérusalem, accusé de tenir '.
buit propesitions d'Origéne. « Ou condamnez Origéne, disait
« ce saint, si vous reconnaissez qu'il a tenu ces erreurs, ou
« bien niez qu'il les ait tenues : Aut nega hoc divisse eum
© qui arguitur, aut, si locutus est talia, eum damna qui
€ dixerit », g

Voila, mon Pére, comment agissent ceux qui n’en veulent
qu'aux erreurs, et non pas aux personnes ; au lieu que v
qui en voulez aux personnes plus qu’aux erreurs, vous t
ver que ce n'est rien de condamner les erreurs si on ne con-
damne les personnes & qui vous les voulez imputer.
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Que votre procédé est violent, mon Pére, mais qu’il est
peu capable de réussir! Je vous l'ai dit ailleurs, et je vous
le redis encore, la violence et la vérité ne peuvent rien I'une
sur l'autre. Jamais vos accusations ne furent plus outrageu-
ges, et jamais l'innocence de vos adversaires ne fut plus con-
nue ; jamais la grice efficace ne fut plus artificieusement
altaquée, et jamais nous ne I'avons vue si affermie. Vous
employez les derniers efforts pour faire croire que vos dis-

l putes sont sur des points de foi, et jamais on ne connut
'r mieux que toute votre dispute n’est que sur un point de fait.
[ Enfin vous remuez toutes choses pour faire croire que ce f
point de fait est véritable, et jamais on ne fut plus disposé
['- 4 en douter. Et la raison en est facile : c'est, mon Pére, que
: vous ne prenez pas les voies naturelles pour faire croire un
| g point de fait, qui sont de convaincre les sens et de montrer
| dans un livre les mots que l'on dit y étre. Mais vous allez
chercher des moyens si éloignés de cette simplicité que cela
frappe nécessairement les plus stupides. Que ne preniez-
vous la méme voie que j'ai tenue dans mes lettres pour o
découvrir tant de mauvaises maximes de vos auteurs, qui est
de citer fidélement les lieux d’oi elles sont tirées? Clest
ainsi qu'ont fait les curés de Paris, et cela ne manque
; jamais de persuader le monde. Mais qu’auriez-vous dit et
’ qu'aurait-on pensé, lorsqu'ils vous reprochérent, par exem-
i
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ple, cette proposition du P. L'Amy, « qu'nn religieux peut
« tuer celui qui menace de publier des calomnies contre lui

« ou contre sa communauté, quand il ne s’en peut défendre

« autrement », s'ils n’avaient point ¢ité le lieu on elle est
en propres termes ; que, quelque demande qu'on leuren edt 3
faite, ils se fussent toujours obslinés a le refuser, et qu ‘au
lieu de cela ils eussent été & Rome obtenir une bulle qui
ordonnit A tout le monde de le reconnaltre ? N'aurait-on
pas jugé sans doute qu'ils auraient surpris le pape, et qu'ils
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p'auraient eu recours a ce moyen extraordinaire que man~
que des moyens naturels que les vérités de fait mettent en
main & tous ceux qui les soutiennent? Aussi ils n’ont fait
que marquer que le P. L'Amy enseigne cette doctrine au L.
5, disp. 36, n. 118, page 544 de I'édition de Douai; et ainsi
tous ceux qui l'ont voulu voir l'ont trouvée, et personne
p'en a pu douter. Voila une maniére bien facile et bien
prompte de vider les questions de fait ou I'on a raison.

D'oir vient done, mon Pére, que vous n’en usez pas de la
sorte ¥ Vous avez dit dans vos Cavilli « que les 5 proposi-
« tions sont dans Jansénius mot & mot, loutes, en propres
« termes, totidem verbis ». On vous a dit que non. Qu'y
avait-il & faire la-dessus, sinon ou de citer la page, si vous
les aviez vues en effel, ou de confesser que vous vous étiez
trompé ¢ Mais vous ne faites ni 'un ni 'autre, et, au lieu de
cela, voyant bien que tous les endroits de Jansénius que vous
alléguez quelquefois pour éblouir le monde ne sont point
les propositions condamnées, individuelles et singuliéres, que
vous vous étiez engagé de faire voir dans son livre, vous
nous présentez des constitutions qui déclarent qu’elles en
sont extrailes, sans marquer le lieu.

Je sais, mon Pére, le respect que les chrétiens doivent au
Saint-Siége, et vos adversaires témoignent assez d’étre trés
résolus & ne 'en départir jamais; mais ne vous imaginez
pas que ce fiit en manquer que de représenter au pape, avec
toute la soumission que des enfants doivent & leur pére, et
les membres & leur chef, qu'on peut P'avoir surpris en ce
point de fait; qu'il ne I'a point fait examiner depuis son
pontificat, et que son prédécesseur Innocent X avait fait seu-
lement examiner siles propositions étaient hérétiques, mais
non pas si elles étaient de Jansénius. Ce qui a fait dire au
commissaire du Saint-Office, I'un des principaux examina-
leurs, « qu'elles ne pouvaient étre censurées au sens d'aucun
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« auteur : non sunt qualificabiles in sensu proferentis, parce
« qu’elles leur avaient été présentées pour élre examinées
a en elles-mémes et sans considérer de quel auteur elles
a pouvaient étre : in abstracto et ut prescindunt ab omni
« proferente » ; comme il se voit dans leurs suffrages now-
vellement imprimés: que plus de soixante docteurs el un
grand nombre d’autres personnes habiles et pieuses ont lu
ce livre exactement sans les y avoir jamais vues, et qu'ils
y en ont trouvé de contraires ; que ceux qui ont donné
cette impression au pape pourraient bien avoir abusé de la
créance qu'il a en eux, étant intéressés, comme ils le sont,
& décrier cet auteur, qui a convaincu Molina de plus de cin-
quante erreurs : que ce qui rend la chose plus croyable est
qu'ils ont cette maxime, 'une des plus autorisées de leur thée-
logie « qu'ils peuvent calomnier sans crime ceux dont ils
« se croient injustement attaqués »; et qu'ainsi, leur témoi-
gnage étant si suspect, et le témoignage des autres élant s
considérable, on a quelque sujet de supplier Sa Sainteté,
avec toute 'humilité possible, de faire examiner ce fait en
présence des docteurs de I'un et de ['autre parti, afin d’en
pouvoir former une décision solennelle et réguliére. « Qu'on
« assemble des juges habiles, disail Saint Basile sur un sem-
« blable sujet, ép. 75 ; que chacun y soit libre ; qu'on exa-
« mine mes écrits ; qu'on voie s'il y a des erreurs contre la
« foi ; qu'on lise les objections et les réponses, afin que ce
« soit un jugement rendu avec connaissance de cause et
« dansles formes, el non pas une-diffamation sans examen ».

Ne prétendez pas, mon Pére, de faire passer pour peu
soumis au Saint-Siége ceux qui en useraient de la sorte. Les
papes sont bien éloignés de traiter les chrétiens avec cet
empire que I'on voudrait exercer sous leur nom. « L'Eglise,
« dit le pape Saint Grégoire, in Job, lib. 8, c. 1, qui a été for-
« mée dans !'école d’humilité, ne condamne pas avec auto-
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¢« rilé, mais pershade par raison ce qu'elle enseigne & ses
¢« enfants qu'elle croit engagés dans quelque erreur: Recta
« qua errantibus dicit, non quasi ex auctoritate praecipit, sed
« ex ratione persuadet ». Et, bien loin de tenira déshonneur
de réformer un jugement ol 'on les aurait surpris, ils en
font gloire an contraire, comme le témoigne Saint Bernard,
. 180. « Le Siége apostolique, dit-il, a cela de recommanda-
¢ ble qu'il ne se pique pas d’honneur, et se porte volontiers
¢ & révoquer ce qu’on en a tiré par surprise: aussi est-il =
« bien juste que personne ne profite de I'injustice, et prin-
« cipalement devant le Saint Siége ». :

Voila, mon Pére, les vrais sentiments qu'il faut inspirer
aux papes, puisque tous les théologiens demeurent d'accord
qu'ils peuvent étre surpris, et que cette qualité supréme a,at

traire davantage, & cause du grand nombre des soins qui les
partagent. C'est ce que dit le méme Saint Grégoire & des per-
sonnes qui s'étonnaient de ce qu'un autre pape &'était laissé
tromper. « Pourquoi admirez-vous, dit-il, 1. 1, Dial., que
< nous soyons trompés, nous qui sommes des hommes?
« N'avez-vous pas vu que David, ce roi qui avait I'esprit de
« prophétie, ayant donné créance aux impostures de Siba,
« rendit un jugement injuste contre le fils de Jonathas ? Qui
« trouvera done étrange que des imposteurs nous surpren-
« nent quelquefois, nous qui ne sommes point prophdtes?
«La foule des affaires nous aceable, et notre esprit, qui,
¢ #ant partagé en tant de choses, s'applique moins A cha-
¢ cune en particulier, en est plusaisément trompé en une ».
En vérité, mon Pire, je crois que les papes savent mieux
que Yous s'ils peuvent étre surpris ou non. Tls nous décla=
rent cox-mémes que les papes et les plus grands rois sont
P“'f exposés & fre trompés que les personnes qui ont
moins d'occupations importantes. Tl les en faut eroire, et
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est bien aisé de s'imaginer par quelle voie on arrive a les
surprendre. Saint Bernard en fait la description dans la lettre
qu'il écrivit & InnocentIl, en cette sorte: « Ce n'est pas une
« chose étonnante ni nouvelle que I'esprit de I'homme puisse
« (romper et étre trompé. Des religieux sont venus & vous -
«dans un esprit de mensonge el d'illusion; ils vous ont
« parlé contre un évéque qu'ils haissent, et dont la vie a é1é
« exemplaire. Ces personnes mordent comme des chiens, et
¢« veulent faire passer le bien pour le mal. Cependant, trés
« saint-Pére, vous vous mettez en colére contre votre fils.
« Pourquoi avez-vous donné un sujet de joie a ses adver-
« saires ? Ne croyez pas a toul esprit, mais éprouvez si les
« esprits sont de Dieu. Jespére que, quand vous aurez
« connu la vérité, tout ce qui a été fondé surun faux rapport
« sera dissipé. Je prie l'esprit de vérité de vous donner la
~ « grice de séparer la lumiére des ténébres, et de réprouver
« le mal pour favoriser le bien ». Vous voyez donc, mon
Pére, que le degré éminent ou sont les papes ne les exemple
pas de surprise, et qu'il ne fait autre chose que rendre leurs
surprises plus dangereuses et plus importantes. C'est ce que
Saint Bernard représente au pape Eugéne, De Consid., lib.
2, ¢. ull.: « Il y a un autre défaut si général que je n'ai va
« personne des grands du monde qui I'évite. Clest, saint-
« Pire, la trop grande crédulité, d'oll naissent tant de
« désordres. Car c'est de la que viennent les persécutions
« violentes contre les innocenls, les préjugés injustes contre
« Jes absents, et les coléres terribles pour des choses de
« néant, pre nikilo. Voila, saint-Pére, un mal universel,
« duquel, si vous étes exempt, je dirai que vous étes le seul
« qui ayez cet avantage enire (Ous vos confréres ».
Je m'imagine, mon Pére, que cela commence & vous per-
suader que les papes sont exposés A étre surpris ; mais,
pour vous le montrer parfailement, je vous ferai sculement
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ressouvenir des exemples, que vous-méme rapportez dans
volre livre, de papes et d’empereurs que des hérétiques ont
surpris effectivement. Car vous dites qu'Apollinaire surpril
le pape Damase, de méme que Célestius surprit Zozime.
Yous dites encore qu'un nommé Athanase trompa I'empe-
reur Héraclius, el le porta & persécuter les catholiques, et
quenfin Sergius obtint d’Honorius ce décret qui fut bralé
au 6* concile, en faisant, dites-vous, le bon valet auprés de
¢¢ pape.

1I est done constant par vous-méme que ceux, mon Pére,
qui en usent ainsi auprés des rois et des papes, les enga-
gent quelquefois artificieusement A persécuter ceux qui
défendent la vérité de la foi en pensant persécuter des héré-
sies. Et de la vient que les papes, qui n'ont rien tant en
horreur que ces surprises, ont fait d'une lettre d’Alexan-

, dre 111 une loi ecclésiastique, insérée dans le droit canoni-
) que, pour permettre de suspendre l'exécution de leurs
| bulles et de leurs décrets, quand oncroit qu'ils ont été trom-
f pés. « Si quelquefois, dit ce pape & I'archevéque de Raven-
« nes, nous envoyons A votre fraternité des décrets qui
« choquent vos sentiments, ne vous en inquiétez pas. Car
« ou vous les exéculerez avee révérence, ou vous nous man-
« derez la raizon que vous croyez avoir de ne le pas faire,
.« m que nous tromerons bon que vous n exécutmz pas

Cest ainsi qu’agissent les papes qui ne cher-
mhﬁ différends des chrétiens, et non pas

st ; mais 'esprit qui parait en
de paix et de vérité, ce qui fait
dans leurs lettres cette clause,
Si ita est, si preces veritate
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nitantur (si la chose est comme on nous la fait entendre, si
les faits sont véritables). D'on il se voit que, puisque les
papes ne donnent de force & leurs bulles qu'a mesure
qu'elles sont appuyées sur des fails véritables,ce ne sont pas
les bulles seules qui prouvent la vérité des faits; mais qu’an
contraire, selon les canonistes mémes, c'est la vérité des
faits qui rend les bulles recevables.

D'oti apprendrons-nous donc la vérité des faits? Ce sera
des yeux, mon Pére, qui en sont leslégitimes juges, comme
la raison I'est des choses naturelles et intelligibles, et la foi,
des choses surnaturelles et révélées. Car, puisque vous m'y
- obligez, mon Pére, je vous dirai que, selon les sentiments
~ de deux des plus grands docteurs de I'Eglise, saint Augus-
' ﬁnatwnt Thomas, ces trois principes de mos connais-
ps! ont chacun leurs objets séparés et leur certitude
s cette étendue. Et, comme Dieu a voulu se servir de

emise des sens pour donner entrée a la foi, fides ex
tu, lant s’en faut que la foi détruise la certitude des
~ 8ens ; que ce serait, au contraire, détruire la foi que de vou-
~ loir révoquer en doute le rapport fidéle des sens. Clest

- pourquoi Saint Thomas remarque expressément que Dieu a

voulu que les accidenls sensibles subsislassent dans I’'Eucha-
ristie, afin que les sens, qui ne jugent que de ces accidents,
ne fussent pas trompés : Ut sensus a deceptione reddantur
immunes.

Concluons done de la que, quelque proposition qu'on
nous présente & examiner, il en faut d'abord reconnaitre la
nature, pour voir auquel de ces trois principes nous devons
nous en rapporter. S'il s'agit d’'une chose surnaturelle, nous
n'en jugerons ni par les sens, ni par la raison, mais par
TEecriture et par les décisions de I'Eglise. S'il s'agit d'une

1. Les éditions postérieures & I'in-4* ajoutent, aprés connaissances :
« les sens, la raison et la foi »,
28
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proposition non révélée et proportionnée & la. raison natu-
relle, elle en sera le propre juge ; el, s'il s'agit enfin d'un
point de fait, nous en croirons les sens, auxquels il appar-
tient naturellement d’en connaitre.

Cette régle est si générale que, selon Saint Augustin et
Saint Thomas, quand I'Ecriture méme nous présente quelque
passage dont Je premier sens littéral se trouve contraire &
ce que les sens ou la raison reconnaissent avec certitude,
il ne faut pas entreprendre de les désavouer en cette rem=
contre pour les soumettre & 'autorité de ce sens apparent
de 'Ecriture, mais il faut interpréter I'Ecriture, et y cher-
cher un autre sens qui s'accorde avec cette vérité sensible,
parce que, la parole de Dieu étant infaillible dans les faits
mémes, et le rapport des sens et de la raison agissant dans
Jeur étendue étant certains aussi, il faut que ces deux véri-
tés s'accordent ; et comme 1'Ecriture se peut interpréter en
différentes maniéres, au lieu que le rapport des sens est
unique, on doit en ces matiéres prendre pour la véritable
interprétation de IEcriture celle qui convient au rapport
fidéle des sens. « Il faut, dit Saint Thomas, 4™ p., q. 68, a. 4,
¢ observer deux choses selon Saint Augustin : 1'une, que
¢ Ecriture a toujours un sens véritable; lautre, que,
« comme elle peut recevoir plusieurs sens, quand on en
« trouve un que la raison convainc certainement de faus-
« seté, il ne faut pas s'obstiner & dire que c'en soit le sens
« naturel, mais en chercher un autre qui s’y accorde ».

Cest ce qu'il explique par 'exemple du passage de la
gendse ol il est écrit que Dieu créa deuz grands luminaires,
le soleil et la lune, et aussi les étoiles : par ol I'Ecriture
semble dire que la lune est plus grande que toutes les étoi-
les ; mais, parce qu'il est constant par des démonstrations

l?d“hilﬁbles que cela est faux, on ne doit pas, dit ce saint,
Fopinidtrer & défendre ce sens littéral, mais il faut en
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chercher un autre conforme i cetle vérité de fait, comme
en disant que « le mot de grand luminaire ne marque que
« la grandeur de la lumiére de la lune a notre égard, et non
« pas la grandeur de son corps en lui-méme ».

Que si l'on voulait en user aulrement, ce ne serait pas
rendre PEcriture vénérable, mais ce serait au contraire
Vexposer au mépris des infidéles, « parce, comme dit
a Saint Augustin, que, quand ils auraient connu que nous
« croyons dans I'Ecriture des choses qu'ils savent parfaite-
« ment étre fausses, ils se riraient de notre crédulilé dans
« les autres choses qui sont plus cachées, comme la résur-
« rection des morts et la vie éternelle ». Et ainsi, ajoute
Saint Thomas, « ce serait lenr rendre notre religion méprisa~
« ble, et méme leur en fermer 'entrée ».

Et ce serait aussi, mon Pére, le moyen d’en fermer Ven-
trée aux hérétiques, et de leur rendre I'autorité du pape
méprisable, que de refuser de tenir pour catholiques ceux
qui ne croiraient pas que des-paroles sont dans un livre o
elles ne se trouvent point, parce gqu'un pape l'aurait
déclaré par surprise : car ce n'est que I'examen d'un livre
qui peut faire savoir que des paroles y sonl. Les choses de
fait ne se prouvent que par les sens. Si ce que vous soute
nez est véritable, montrez-le, sinon ne sollicitez personne
pour le faire croire : ce serait inutilement. Toutes les puis-
sances du monde ne peuvent par autorité persuader un
point de fait, non plus que le changer: car il n’y a rien qui
puisse faire que ce qui esl ne soit pas.

(’est en vain, par exemple, que des religieux de Ratishonne
obtinrent du pape Saint Léon IX un décret solennel par
lequel il déclara que le corps de Saint Denis, premier évéque
de Paris, quon tient communément étre I’Aréopagite, avait
816 enlevé de France et porté dans I'église de leur monas-
tére. Cela n’empéche pas que le corps de ce sainl n'ait tou-
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jours été et ne soil encore dans la célébre abbaye qui porte
son nom, dans laquelle vousauriez peine & faire recevoir cette
bulle, quoique ce Pape y témoigne avoir examiné la chose
« avec loute la diligence possible, diligentissime, et avec le con-
« seil de plusieurs évéques et prélats: desorte qu'il oblige étroi-
« tement tous les Francais, districte pracipientes, de recon-
« naitre et de confesser qu'ils n’ont plus ces saintes reli-
« ques ». Et néanmoins les Francais, qui savaient la fausseté
de ce fait par leurs propres yeux, et qui, ayant ouvert la
chasse, y trouvérent toutes ces reliques entiéres, comme le
témoignent les historiens de ce temps-la, crurent alors,
comme on l'a toujours cru depuis, le contraire de ce
que ce saint Pape leur avait enjoint de croire, sachant
bien que méme les saints et les prophétes sont sujetsa étre
surpris.

Ce fut aussi en vain que vous obtintes contre Galilée ce
décret de Rome qui condamnait son opinion touchant le
mouvement de la terre. Ce ne sera pas cela qui prouvera
qu'elle demeure en repos, et, si 'on avait des observations
constantes qui prouvassent que c’est elle qui tourne, tous
les hommes ensemble ne 'empécheraient pas de tourner,
et ne s'empécheraient pas de tourner aussi avec elle. Ne vous
imaginez pas, de méme, que les lettres du pape Zacharie
pour l'excommunication de Saint Virgile, sur ce qu'il
tenait qu'il y avait des antipodes, aient anéanti ce nouveau
monde, et qu'encore qu’il et déclaré que cette opinion
était une erreur bien dangereuse, le roi d’Espagne ne se

soit pas bien trouvé d'en avoir plutét cru Christophe

Colomb, qui en venait, que le jugement de ce pape qui n'y
avail pas ¢té, et que I'Eglise n’en ait pas requ un grand
avanlage, puisque cela a procuré la connaissance de

V'Evangile & tant de peuples qui fussent péris dans leur infi- z

délite,
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Vous voyez done, mon Pére, quelle est la nature des cho-
ses de fait, et par quels principes on en doit juger: d’oi il
est aisé de conclure sur notre sujet que, si les cinq propo-
sitions ne sont point de Jansénius, il est impossible qu’elles
en aient été extrailes, et que le seul moyen d’en bien juger
et d’en persuader le monde est d’examiner ce livre en une
conférence réglée, comme on vous le demande depuis si
longlemps. Jusque-la vous n’avez aucun droit d’appeler vos
adversaires opiniatres, car ils seront sans blame sur ce point
de fait, comme ils sont sans erreurs sur les points de foi,
catholiques sur le droit, raisonnables sur le fait, et inno-
cents en l'un et en l'autre.

Qui ne s'étonnera donc, mon Pére, en voyant d'un coté
une justification si pleine, de voir de l'autre des accusations
si violentes? Qui penserait qu'il n’est question entre vous
que d'un fait de nulle importance, qu'on veut faire croire
sans le montrer ? Et qui oserait s'imaginer qu'on fit par
toute I'Eglise tant de bruit pour rien, pro nihilo, mon Pére,
comme le dit Saint Bernard ? Mais ¢’est cela méme qui est le
principal artifice de votre conduite, de faire croire qu'il y
va de tout en une affaire qui n'est de rien, et de donner &
entendre aux personnes puissantes qui vous écoutent qu’il
g'agit dans vos disputes des erreurs les plus pernicieuses de
Calvin et des principes les plus importants de la foi, afin
que, dans cette persuasion, ils emploient tout leur zéle et
toute leur autorité contre ceux que vous combaltez, comme
si le salut de la religion catholique en dépendait; au lieu
que, s'ils venaient & connaitre qu’il n’est question que de ce
petit point de fait, ils n’en seraient nullement touchés, et
ils auraient au contraire bien du regret d'avoir fait fant
d'efforts pour suivre vos passions particuliéres en une affaire
qui n'est d’aucune conséquence pour I Eglise.

Car enfin, pour prendre les choses au pis, quand méme
28.
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il serait véritable que Jansénius aurait tenu ces propositions,
quel malheur arriverait=il de ce que quelques personnes en
douteraient pourvu qu'ils les détestent, comme ils le font
publiquement ? N'est-ce'pas assez qu'elles soient condamnées
par tout le monde sans exceplion, au sens méme ol vous
avez expliqué que vous voulez qu'on les condamne ? En
seraient-¢lles plus censurées quand on dirait que Jansénius
Jes a tenues? A quoi servirait done d’exiger cette reconnais-
sance, sinon i décrier un docteur et un évéque qui est mort
dans la communion de I'Eglise ? Je ne vois pas que ce soit
la un si grand bien, qu'il faille Tacheter par tant de trou-
bles. Quel intérét y a 'Etat, le Pape, les évéques, les dec-
teurs et toute I'Eglise ? Cela ne les louche en aucune sorte,
mon Pére, et il 'y a que vetre seule Société qui recevrait
véritablement quelque plaisi de cette diffamation. d'um
auteur qui vous a fait quelque tort. Cependant tout se remue,
parce que vous faites entendre que tout est menacé. Clest
la cause secréle qui donne le branle & tous ces grands mou-

vements, qui cesseraient aussitdt qu’on auraitsu le véritable

état de vos disputes; et c'est pourquoi, comme le repos de
YEglise dépend de eet éclaircissement, il était d'une extréme
importance de le donner, afin que, tous vos déguisements
élant découverts, il paraisse a tout le monde que vos accu—
sations sont sans fondement, vos adversaires sans erreur,
et 'Bglise sans hérésie.

Voila, mon Pére, le bien que j'ai eu pour objet de procu-
rer, qui me semble si considérable pour toute lareligion que
Jai de la peine a comprendre comment ceux a qui vous
donnez tant de sujet de parler peuvent demeurer dans le
silence. Quand les injures que vous leur faites ne les tou-
cheraient pas, celles que I'Eglise soufire devraient, ce me
semble, les porter a s'en plaindre, outre que je doute que
les ceclésiastiques puissent abandenner leur réputation & la
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calomnie, surtout en matiére de foi. Cependant ils vous
laissent dire tout ce qu'il vous plait, de sorte que, sans
P'occasion que vous m'en avez donnée par hasard, peut-
étre que rien ne se serait opposé aux impressions scanda-
leuses que vous semez de tous cotés. Ainsi leur patience
m'élonne, et d’autant plus qu'elle ne peut m’'étre suspecte
ni de timidité ni d'impuissance, sachant bien qu’ils ne man-
quent ni de raisons pour leur justification ni de zéle pour la
vérité. Je les vois néanmoins si religicux a se taire que je
crains qu'il n’y ait en cela de I'excés. Pour moi, mon Pére,
je ne crois pas le pouvoir faire. Laissez I'Eglise en paix, et
je vous y laisserai de bon cceur ; mais pendant que vous ne
travaillerez qu'a y entretenir le trouble, ne doutez pas qu'il
ne se trouve des enfants de la paix qui se croiront obligés
d’employer tous leurs efforts pour y conserver la tranquil-
lité.

Nous n'avons pas & donner ici, comme étant une dix-neuviéme
Provinciale, la Letire d'un Avocat au Parlement @ un de ses
amis touchant I'inquisition qu'on veut établir en France a l'ocea-
sion de la nouvelle bulle du pape Alexandre VII, cette letire
n’étant certainement pas de Pascal.

g
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