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sur la combinaison des deux principes: associer le
plus étroitement possible les hommes entre eux, mais
en laissant 2 chacun d’eux, par la possession d’une
propriéte suffisante, le gage et le sentiment de sa li-
berte.

[l se peut cependant, malgré 1’établissement des
libres coopérations, que les ateliers {familiaux ne
puissen* remplir convenablement leur mission pro-
ductrice. Une discipline professionnelle, qui condi-

tionnera plus ou moins étroitement, qui réglementera

le travail et le salaire, apparaitra indispensable. En

ce cas, l’association syndicale viendra utilement forti-
fier le travailleur. 1l n’en obtiendra sans doute le
bienfait qu'au prix d'un sacrifice plus ou moins no-
table de liberté. Du moins aura-t-il participé a 1'éla-
boration du reglement syndical opposable a tous ; et
il est a2 supposer que l'intervention de tous a la fixa-
tion de la régle commune moderera le plus possible
le Jussum de la régle pour un maximum de commune
utilité.

Dans diverses branches industrielles on constate
encore une autre forme du travail ; I'atelier coopéra-
tif. 11 est fondé sur le principe que ce qu'un tra-
vailleur autonome isolé ne peut faire avec son seul
travail et sesseules ressources, vingt, cent travailleurs

associant et leurs ressources et leur travail le pour-
ront faire. A la vérité, le travail cesse d’étre libre dans

I'atelier coopératif. Il n'y est pas soumis seulement a
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des régles qu'on subira chez soi, 2 domicile. Clest la
personne humaine qui se trouve déja matériellement
contrainte. On devra renoncer a la liberté du lieu de
travail, a 'atelier personnel, pour se rendre a l'ate-
lier commun ; de méme 2 la liberté des heures du tra-
vail et du choix quotidien de la besogne. 1l y aura
une discipline et, élu ou non, un contremaitre. C’est
en cela que 'atelier coopératif est une forme infé-
rieure puisqu’il suppose une moindre liberté du tra-
vailleur. D’autre part, I’expérience a prouvé que la
cooperation de production ne réussit et ne reste du-
rable que lorsque les objets fabriqués ne comportent
pas entre eux un classement par qualité du travail, et
que, d’'autre part, ils peuventse dénombrera la piéce.
Sinon il faut prévoir que l'arbitraire s’y glissera ou
que du moins les appréciations des contremaitres
classant les produits seront suspectes ; les discussions
entre les intéressés engendreront la zizanie et I’ate-
lier croulera.

On voit donc que le champ de la coopération de

production est restreint. Néanmoins elle reste une
solution préférable a toute autre dans certains cas.

Enfin il se peut qu'aucune des solutions précé-
dentes ne soit possible et qu'il faille la grande usine
avec sa regle rigide, son patron tout-puissant, ses ou-
vriers salariés. Oui, cela sera pour deux raisons :
cest d'abord que certaines industries exigent, pour
aboatir 2 leur maximum-de production, cette concen-
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tration absolue de tous les éléments : outillage, res-
sources pécuniaires, travail. C’est ‘ensuite qu'un
certain nombre de travailleurs, débiles de la volonté,
quelquelois de l'intelligence, s’égarent dés qu'on les
abandonne 2 eux-mémes et ne savent faire usage de
leur liberté. A ces infirmes de mentalité, hélas plas
nombreux que les infirmes physiques, il faut la régle
rigide et permanente. Mais il {aut que cette régle soit
une tutelle et non la formule de V'exploitation de la
faiblesse. Il faut qu’elle soit bienveillante, éducatrice,
curative. Il faut qu’elle ait moins le gain en vue ou
la plus forte production d’objets, que 1a moindre usure
et le bon entretien de IPouvrier. Et c’est pourquoi les
morcellistes, 12 ol 1a grande usine est indispensable,
préferent 'usine nationale, et disent : « patron pour
patron, nous préférons I’Etat ».

§ II. — L’évolution actuelle.

Ce vocable a eu une {ortune singuliére. L’évolution
a €té le grand argument invoqué par les écoles les
plus diverses, et en faveur des conclusions les plus
oppose€es.

L’évolution est pour beaucoup un synonyme absolu
de destin. Les évolutionnistes sont presque tous net-
tement déterministes. Les morcellistes ne le sont pas,
on s’en doute, puisqu'ils se réclament de la liberté,



93 LE MORCELLISME

L'évolution économique a abouti, en Angleterre, a la
suppression de la petite propriété fonciere et 2 une
quasi-universalisation du prolétariat. Mais cette évo-
lution a été le fait voulu et concerté de la gentry an-
glaise forte de la complaisance de la Royauté. Si les
successeurs d Elisabeth eussent continué au contraire

la politique de la grande reine, c’elit été la gentry
qui et disparu et la yoemaury qui se fiit universalisée.

En France, sous 'action de la Monarchie restaurée, le
meme phénomene se produisit, et la statistique des
cotes fonciéres prouve que, de 1835 a 1842, la con-
centration de la propriété rurale marcha bon train.
Aujourd’hui, par le seul fait que la loi n’accorde aux
grands propriétaires que des faveurs modérées quoi-
que encore notables, la petite propriété, tout au moins
rurale, gagne du terrain chaque année. En matiére
rurale, I"observation des faits dément la prétendue loi
de la concentration de la richesse (1). En matiére in-
dustrielle, il semble que I’Evolution se poursuive au
sens oppose et qu effectivement la richesse se con-
centre. Mais le phénoméne s’accomplit avec une len-
teur tres grande, et est dd probablement aux faveurs
que la législation actuelle réserve au grand atelier.
Si les choses étaient abandonnées 3 elles-mémes, dans

un régime de pleine justice, la concentration cesse-
rait certainement.

(1) Voir : « L’Evolution de la Propriété rurale », par Camille
SABATIER, Revue politique et parlementaire, aont 1904.
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Mais ne faut-il pas tenir compte d'une autre face
des phénomeénes économiques ? le rapport, dans 1'Etat,
entre la somme de la propriété individuelle et la
somme de la propriété collective. Celle-ci ne va-t-elle

pas s 'accroissant au détriment de celle-1a?
On I’a soutenu, mais par suite d’'une observation

incompléte. Oui certes, la propriéte collectives ‘accroit
mais s’accroit en méme temps et en méme pr0port10n
que la propriete individuelle : de telle sorte que le
parallélisme entre elles reste constant. C'est la une

loi que la doctrine morcelliste a mise en relief (1).
En définitive, les faits bien observés ne démentent

en rien mais confirment plutdt la conclusion de la

doctrine morcelliste.

§ 11I. — L’Evolution en régime de Justice.

A la clarté de statistiques incomplétes nous avons
vu ce que parait étre I'évolution actuelle des phéno- |
ménes économiques. A la clarté de la raison et de la
logique il noussemble plus facile de voir ce que serait

I’évolution économique dans un régime de justice. o,
nous savons ce que les morcellistes entendent par un
régime de justice :

Ce régime est tout d’abord un régime de liberte.

(1) Voir le « Socialisme libéral ou Morcellisme, » par Camille
Sabatier. — Giard et Briere, 1905, Paris, page 229 a 235.
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L’Etat n'y a d'autres fonctions que celles dont la vo-
lonté de la majorité des citoyens I'a investi. Il n’use
de contrainte sur les individus que dans la stricte
mesure necessitée par son devoir d’accomplir la mis-
sion dont on I'a chargé. Il use notamment de son au-
torité pour sanctionner les contrats librement con-
sentis entre individus et en assurer exécution. Il est
évident en effet que les individus n‘ont pas pu ne pas
vouloir lui donner cette mission qui, bien loin d’étre
un danger pour I'individu, accroit au contraire la sé-
curité des rapports individuels et rend efficace 13 li-
berté de chacun et de tous.

Pour la méme raison, I'Ftat doit assurer 12 sécurité
des personnes, et aussi leur liberté, ce qui revient 3
dire qu'il doit assurer la sécurité 3 1a fois morale et
matérielle des hommes. D'ou 1a nécessité de protéger
dans les contrats le faible contre je fort, d’annuler en

tout ou partie de leurs effets les contrats of |e faible

aurait été victime. Et si d’aventure une espece de con-

trat existe dans lequel, par le fait méme de sa nature

et par la force des choses, le laible est livré sans dé-
fense 2 la discrétion du fort, le drojt de I'Etat va jus-

qu'oll va son devoir : il interdira un tel contrat ; il le
tiendra pour illicite, par respect

méme pour le prin-
cipe de liberté !

té€gée contre I'action abusjve de I'Etat par une sage or-

ganisation politique et par la possession d’une propriété
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{aisant de chaque individu un souverain. De méme
cette liberté individuelle sera assurée contre les indi-
vidus,quelque forts qu’ils puissent étre, d’abord par la
possession de cette méme propriété ou par des garanties
équivalentes et aussi par la protection méme de 1 Etat.

Or, quel est ce contrat qui, par la nature méme des
choses, met le faible en constant péril d’étre écrase
par le fort, et que dés lors I'Etat a le droit d’interdire ¢
C’est le contrat de salariat quand il est poursuivi avec
un individu dénué de liberté parce que dénué de pro-
priété, ou, comme les morcellistes le désignent, le
conirat de salariat prolétarien. Quels sont ces faibles
4 qui I'Etat doit une protection spéciale? — Sans
doute ceux que la législation actuelle tient déja pour
tels : les minecurs, les absents, les déments ; mais ce
sont aussi les dénués de propriété, les prolétaires
parce que non-libres. Et quelle est enfin la garanlie
idéale des morcellistes contre les abus de I'Etat? La
propriété. Ainsi, si par hypothese tous les individus
avaient pu atteindre par le travail a une propriété
constituant 2 la fois outil et domaine, la liberté vis-a-
vis de I'Etat serait garantie au maximum ; vis-a-vis des
‘ndividus, elle serait compléte,de telle sorte que I'in-
tervention de I’Etat serait réduite au minimum.

A la vérité, un régime dans lequel tous seraient
arrivés par le travail 2 la propriété suffisante est uto-
pique, car nous savons que certains débiles sont in-
capables, soit d'un travail régulier et suffisant, soit de
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J’épargne nécessaire a la constitution de la propriété.
Mais ce que les morcellistes tiennent pour réalisable
c'est un régime ol la propriété ne sera accessible que
par le travail, mais, par ce travail, sera accessible a
tous. C’est d’ailleurs ce qu’on démontrera dans le
chapitre suivant.

Supposant ici la démonstration faite, nous allons
imaginer un régime ou, en un libre et loyal concours,
tous vont, par le seul/ travail, s'eflorcer d’atteindre a
la propriété, ce qui sera le régime de liberté et de
justice recherché; et dans ce régime nous allons
exposer, aux seules mais suffisantes lumiéres de la
raison et de la logique, quelle sera nécessairement
I’évolution de la propriété.

Rappelons au lecteur que pour bien comprendre ce
qui suit, il doit garder présent a l'esprit le principe
de la liberté des contrats : Les travailleurs étant fré-
quemment amenés par des considérations d’ige, de

~ santé, de convenances, de {amille, soit 2 changer de

dbmmile, soit achanger de profession, ou encore sur-

E_ l,ﬁi;g.mlqpand vient s'accroitre en travailleurs ou se réduire

familial,a réduire ou 2 accroitre leur activité,
e t pmlvmr incessamment entre eux échanger
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leur propriété-domaine, car s'il en était autrement,
cette propriété perdrait la vertu qui est sa raison d’étre,
a savoir celle d’assurer la liberté de I'homme et sa
souveraineté morale et matérielle. Dans un régime o
rien ne serait acquis que par le travail, toute atteinte
portée a la liberté des contrats serait une atteinte
aux droits dutravail. Lz valeur, pour les morcellistes,
étant celle que des contractants libres et conscients,
— libres,donc propriétaires,— ont fixée,|'Etat ne peut
que sanctionner I’accord, 2 moins que les magistrats
ne soient saisis par une des parties contractantes d’une
incrimination d’erreur, de violence ou de vol.

Il faut savoir encore, — ou plutdt se rappeler, —
que toute propriété n’étant acquise par le travailleur
qu'avec la collaboration sociale, il est juste que I’Etat
pergoive, sur tout bien créé, la part de sa collabora-
tion ; sous réserve qu'il ne le fasse que de Ia fagon la
moins facheuse pour le travail et la liberté du pro-
priétaire, c’est-a-dire par I'impét annuel.

Voici, tout ceci étant exposé, les cinq lois que le
Morcellisme considére comme fondamentales :

1° La Chance, le Jeu, la Faveur de prince, I’Agio-
tage, la Prescription, 1'Usure, la Corruption, le Capi-
talisme, ainsi que tout délit et tout crime cessant de
procurer a qui que ce soit la propriété, la masse en-
tiecre des biens appropriables est, comme consé-
quence, offerte toutentiére au travail. Dol une rému-

nération du travail trés supérieure a celle qu il
6



98 _ LE MORCELLISME

obtient dans la Société actuelle. C’est ce que les mor-
cellistes appellent la Joi de Paffectation intégrale
2% iravail... de 1a somme des biens appropriables.
2° Tout bien approprié diminuant par le préleve-
ment de 'imp6t annuel et s'usant par I'usage méme
¢'il n'est entretenu, la propiiété n'est désirable que si
elle est rendue productive pir un travail d'ailleurs
non co.ntraint, ¢’est-a-dire qu’en régime morcelliste,
la propriété ne sera voulue qu'en vue du travail et de
la liberté, C'est ce que les morcellistes expriment en
disant que la propriété tend d’clle-méme & ses fins
propres.
3° Le travail étant la seule force génératrice de
propriété, la quantité de celle-ci sera nécessairement
proportionnelle a la force utile de celui-la: ce qui re-
vient 2 dire, suivant la formule morcelliste, que /a
propriélé se proportionne d'elle-méme au mérite du
fravailleur, ou plus simplement, la propriélé lend
incessamment a la normale.
4° Quand le travailleur cessera de créer autant de
bien appropriable qu’il en dépensera par sa consom-
mation, la propriété fondra d'elle-méme entre ses
mains, en raison directe de sa consommation et in-
verse de sa force productive. Les morcellistes le cons-
tatent eu déclarant que /a propriétc est nécessairement
de durée relalive aux conditions de son usage.
5* Par expérience des faits sociaux, et en raison de
ce que tous les travailleurs sont en étatde débattre li-

&
»
3
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brement et efficacement, soit la valeur de leur travail
cédé en €change d’'un bien appropriable,soit la valeur
d'une parcelle de leur propriété en échange du tra-
vail d'autrui, les morcellistes proclament que le sa
laire du travailleur éminent ne sera jamais supérieur,
en régime morcelliste, — et ce par le seul cours des
choses, — au quadruple du salaire du travailleur stric-
tement suffisant, c’est-a-dire quadruple de ce qui re-
présente le minimum nécessaire pour’entretien du tra-
vailleur et des siens et la graduelle constitution de la
propriété-outil et de la propriété-domaine. La somme
de biens, qui aux mains des favorisés de la Société ac-
tuelle dépasse ce maximum, n’a pu étre produite,
d’aprés les morcellistes, que par un (acteur autre que le
travail.

Les faits d’observation socialesur lesquels se fonde
cette loi sontempruntés a trois groupes de travailleurs:
groupe ouvrier, groupe agricole, et groupe intellec-
tuel : Dans le premier groupe on constate que, l1a ol
le salaire minimum de ’ouvrier manuel le plus infime
est de 2 fr. 50, celui de 'ouvrier d’art le plus habile ne
dépasse pas 10 francs. Dans le second groupe, que
la o1 le cultivateur le moins intelligent et le moins
laborieux, 1'Arabe, obtient 4 grains pour un semé, le
cultivateur francais le plus habile et le plus diligent
n'obtient plus de 16 pour uny qu’au moyen d'engrais
puissants qui augmentent les frais généraux. Enfin, dans
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le monde intellectuel comparons a tel fonctionnaire
éminent, le plus modeste travailleur de cet ordre qui,
débutant comme expéditionnaire, arrive 2 la fin de
sa carriére a étre commis d’ordre et se retire comme
tel. Si I'on calcule son gain au cours des trente an-
nées de son activité, on trouve que son traitement
moyen aura été d'environ 2.400 francs par an. Com-
parons-le au haut magistrat qui se retire comme con-
seiller 2la Cour de cassation dont le traitement est de
15.000 francs ou méme au directeur de Ministére qui
touche 20.000 francs et il sera facile de se convaincre
que la moyenne de traitement de ces deux fonction-
naires éminents, au cours de leurs trente ans de ser—
vice, n'aura pas dépassé 8.000 francs.

Sans doute il existe en administration des fonctions
bien mieux rétribuées que celles que j’'ai indiquées.
Mais le nombre en va diminuant depuis trente-cinq
ans; etil est facile de prévoir que l'évolution du bud-
get se fera dans le sens de la réduction incessante des
fonctions trop rémunérees. La situation actuelle des
conseillers de Cassation et des directeurs de Ministere
nous marque des maintenant ce que seront, dans
I’avenir des démocraties, les plus hautes fonctions.

Voila donc exposées les cinq lois économiques qul
régiront un régime morcellisteldans lequel la propriété
ne sera acquise que par le travail utile entre hommes
vraiment libres, ou, dansle cas de non-liberté, efficace-

ment protégés par |'Etat en proportion deleur faiblesse.




CHAPITREIV

LA MORALISATION DE LA PROPRIETE

§ 1. — La précaution préliminaire.

Nous voici arrivés enfin a la partie positive du
Morcellisme. Nous voici en face de cette difficulté

dont la doctrine s’est engagée 4 apporter la solution

pratique. Si vraiment les morcellistes démontrent
qu'il y a moyen de purifier la propriété, qui donc se
refusera 4 consentir 2 une ceuvre de telle moralité ?
Si au contraire les moyens sont manifestement insuf-
fisants, le Morcellisme sera vain ; et il faudra choisir
entre 1'une ou 'autre de ces deux solutions : ou se re-
signer aux abus lamentables de la propriété comme a
un mal inéluctable et a- I'oppression qu’engendre le
régime capitaliste ainsi qu’aux imminences de guerre
civile qu'il comporte, ou bien détruire la proprieté
individuelle, interdire aux hommes de contracter
6°
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entre eux et substituer le despotisme de 1’Etat a la li-

berté civile.
Le Morcellisme aborde donc la difficulté bien en

face. Il pose le probleme avec précision et franchise,

et débute dans I'exposé de ses voles et moyens, par

I'aven que rien ne sera possible tant que le bien mal

acquis pourra,deés sa formation,se dissimuler a toutes
les mesures de justice et de répression qui le vise-
' raient en se rendant invisible, comme le lui permet
aujourd hui cette institution de rapine publique qui
est 1a valeur au porteur.

Dans sa frénésie économiste, et sous I'empire du
« laissez-faire, laissez-passer », la 1égislation moderne a
dispensé la propriété d'avoir sur elle le témoignage
de sa légitimité en guise de passeport, ou du moins la
caution de son détenteur. La propriété s'est faite
anonyme et a €té saluée dés lors avec le méme res-
pect, dans la main du travailleur honorable et dans
la main du {ripon.

Il n’est pas un défenseur de la valeur au porteur
qui ne reconnaisse que cette forme de titres ne rende
possibles les pires agissements et n'assure 'impunité
aux pires manceuvres contre le bien des braves gens.
Mais en con:pensation de ses dangers, ils vantent les
bieufaits qu’elle rend par la facilité qu'elle apporte aux
transactions. Ce dernier point est exact., Mais que s'en-
suit-il sicen’est qu'il y aune distinction 2 faire entre
les deux caractéres de la valeur au porteur, 'un son
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anonymat qui est détestable, l’autre sa négociabilité

immeédiate qui est un avantage excellent. Aussi les

R o el

| morcellistes demandent-ils, non la suppression pure
etsimple delavaleurau porteur, mais sa transformation
en une valeur négociable par voie d'endossement
comme l’est, par exemple, le billet 2 ordre. La négo-
ciabilité resterait extrémementaisée, car ce n'est pas
une gene appréciable que celle qui résulterait de

obligation d’apposer au dos de la valeur 4 transmet-

tre le nom du cédant, une date et une signature ; mais

cette formalité suffirait pour qu'on puisse remonter

. la série des endosseurs et atteindre le fripon qui au-
rait créé ou capté la valeur par dol ou par fraude.

C’est sous la condition de cette précaution prélimi-

naire que les morcellistes abordent le probléme de la

suppression des moyens d’acquérir la propriété autres

que le travail. Rappelons que ces moyens réprouvés
sont au nombre de neuf: Tout d’abord un a la fois
proscrit par la loi positive et la morale, mais qui, en
fait, passe souvent inapercu ou impuni, et ainsi fonde
la propriété, c’est le délit. Viennent ensuite des moyens
plus ou moins tolérés, voire reconnus par nos lois : la
chance, le jeu, la faveur de prince, la prescription,

Pagiotage, 1'usure, la corruption et le capitalisme. *
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§ 11. — Les moyens immoraux d acquerir.

A I'exception de la chance et de 'agiotage et aussi
du capitalisme, les moyens immoraux d’acquérir la
propriété seront vite passés en revue, car l'exposé des
mesures propres a les conjurer exige peu de déve-
loppements.

D¢élit.— Sans nul doute les crimes et délits contre les
personnes sont devenus beaucoup plus rares que ja-
dis, de méme que les vols 2 main armée ou par efirac-
tion. Mais il semble que les entreprises contre le bien
du voisin sont cependant tout aussi nombreuses. Les
procédés seuls ont changé.. A la brutalité sanguinaire

des malandrins antiques a succédé I'habilete captieuse
des filous et des lanceurs d’affaires. La {orét de Bondy
moderne, c'est le salon ol le directeur de la Société
anonyme regoit les gogos que ses prospectus ont
alléchés. De nouvelles maniéres de voler out été in-
ventées que notre Code pénal, vieux d'un siecle,
n avait point prévues et ne punit pas. Aussi les mor-
cellistes demandent-ils que nos lois pénales soient re-
visées, afin que soient définies et punies les entre-

prises sur le bien d’autrui autres que celles loyalement

pratiquées par le travail utile, et consenties cons-
ciemment et en pleine liberté par ceux des biens de

L il




LE MORCELLISME 105

qui on veut obtenir une parcelle quelconque. Il est
en effet de toute évidence qu'il faut mettre le Code

pénal au courant des progres qu’a réalisés la science
de ’escroquerie.

Mais il est un autre genre de réformes que les
morcellistes voudraient voir apporter dans notre
législation pénale. L’amende devrait surtout, dans les
crimes et délits contre le bien d’autrui, étre propor-
tionnée a la fortune du coupable. N'est-il pas inoui en
effet que tel millionnaire compromis dans une escro-
querie par laquelle il espérait gagner, — par laquelle
1l a gagné peut-étre — des centaines de mille francs,
ou méme des millions, puisse en étre quitte pour un
mois de repos dans une prison départementale et une
amende de deux mille {rancs, alors que le moindre
larcin par un affamé sera puni de six mois de prison ?
C’est dans leur fortune qu’il faut {frapper ceux qui re-
courent 2 'improbité pour édifier celle-ci. De méme
les morcellistes demandent que toute {ortune, toute
proprieté acquise par des moyens 1llicites soit confis-
queée au profit de lI'Etat, si les victimes des vols ne
sont point connues. Par la suppression des valeurs au
porteur, ces pince-monseigneurs du crédit, et la re-
vision du Code pénal dans le sens que nous avons
indiqué, il n'est pas douteux que le nombre des es-
crocs et les chances d’'impunité diminueraient simulta-
nément dans des proportions considérables.

Jeu. — Pour les morcellistes, le jeu est un délit
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doat l'auteur principal, seul susceptible d’étre puni
de peines afflictives, est le croupier. Acquis par acte
délictueux, I'argent gagné au jeu doit étre restitué,
et si le perdant néglige d'user du droit de se le faire
restituer, sa femme, ses enfants, ses héritiers a réserve,
ef, par une action analogue a I'action paulienne du
droit romain, ses créanciers, pourront poursuivre la
restitution et, en vue d’aboutir 2 cette restitution,
mettre en mouvement l'action publique. Celle-ci agi-
rait d’office contre le croupier, qui serait solidairement
tenu 2 la restitution des sommes versées par le per—
dant.

Faveur de prince. — Ce mode d’acquérir la pro-
pri¢té fonctionne moins activement aujourd’hui que
par le passé, et c’est 12 une des circonstances qui ex-
pliquent que la fortune ne se maintienne plus comme
autrefois dans les familles de I’aristocratie. C'est par
des progrés dans 'ordre politique que I’on parvien-
dra 2 le rendre de plus en plus rare. L'énumération
des réformes d'ordre politique, qui dans ce but se-
raient désirables, serait trop longue ici.

Prescription. — Ce mode d’acquérir la propriété
n'existe plus en Angleterre. La loij anglaise ne re-
connait plus de prescription acquisitive de propriété.
De méme que chez nos voisins un article de loi suffira
a la réalisation de ce progrés.

Usure. — Ceux qui confondent Ja liberté avec la
faculté de dépouiller autrui en profitant de ses fai-




LE MORCELLISME 107

blesses, s’embarrassent en matiére d'usure de scru-
pules qui ne profitent qu'aux usuriers. On verra plus
loin que le Morcellisme tend a la suppression du
commerce exerce soit par un individu, soit par une

société d’individus et qu’il y substitue un systéme de
coopératives, de consommation fédérées. Le récit
classique du commergant que l'usurier sauve de la
faillite, — récit de pure imagination car 'usurier n'a
pu, en la retardant de quelques jours, que rendre
plus désastreuse une faillite, — cesserait de valoir en
méme temps que les commercants cesseraient d’exis-
ter. Quant au prolétaire réduit a son gain quotidien
nécessairement trées modique, comment ['usure pra-
tiquée contre lui neserait-elle pas criminelle ? Quant
au petit industriel et au paysan, dont le petit avoir
est un gage, c’est a ’association mutuelle, non 2
I'usurier qu'ils s’adresseront. Restent les fils de famille
sans cervelle, les débiles de volonté. Voila le milieu
nourricier des usuriers, vilaine engeance, parasites
de la propriété sur lesquels on ne saurait se faire
scrupule de répandre en guise d’antiseptiques, d’effi-
caces pénalités.

Corruption. — L'exploitation du vice du pauvre ne
se pratique gueére que sous une seule forme : la vente
des alcools et des liqueurs. Or, dans le systéme mor-
celliste, la vente des boissons tombant dans le do-
maine de la coopérative de consommation, 1'exploi-

teur de l'alcoolisme ouvrier disparait. Quant aux
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vices des riches, des riches qui sontla proie fatale des
filles et des parasites, que ceux-ci se hitent d’en tirer
profit, car a2 mesure que se tariraient les sources im-
pures de la propriété, se tariront du méme coup les
occasions de richesse. Le travail utile peut engendrer
I'aisance honorable, jamais la fortune ; nousl'avons
déja démontré. De méme quela viande putréfiée fait
éclore les mouches, de méme la richesse fait éclore
les catins ; et c’est assainir I’air que nos femmes res-
pirent, que de conjurer les occasions, toujours immo-
rales, de 'enrichissement. Or, c’est la le résultat des
mesures morcellistes qui par cela méme tendent effi-
cacement a I'abolition de la corruption.

Chance et agiotage. — La conscience sociale est
lente 2 se former. Son éducation se poursuit cepen-
dant ; et dé)a nombreux sont ceux qui tiennent la
chance pour impuissante 2 fonder une propriété l1é-
gitime : « Que t'épuises-tu au travail pour acquérir la
propriété, malheureux prolétaire, puisque précisé-
ment la part de bien qui allait t'advenir, hier, le sort
me 1'a apportée, tandis que désormais» ? — Voila ce
que raconte a tout venant le spectacle de ceux que la
chance a enrichis. Il est bien dangereux pour la paix
sociale et contraire a la morale qu’un tel langage soit

tenu,

Mais peut-on vraiment abolir la chance ? — Posé
€n termes aussi généraux, le probléme parait inso-
luble. Mais faisons une distinction entre trois ordres
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de faits : En agriculture, la chance peut étre conju-
rée ! — QOui, répondront tous les sociologues, oui, par
I"assurance. Les risques calamiteux sont évités et les
primes qui servent a les conjurer réduisent Ia portée,
’étendue des chances heureuses, Ce qui reste d’a/éa
en agriculture est des lors assez peu considérable, soit
dans le sens du profit, soit dans le sens de la perte
pour n'enrichir ou n’appauvrir notablement personne,

et n’étre plus qu'une occasion pour la prevoyance,
un stimulant a 'esprit d’épargne et de travail.

En industrie proprement dite, il en est exactement
de méme, et la chose paraitrait certaine i tous si parla
pensée nous avions toujours soin de distinguer, dans
Pactivité de nos industriels actuels, ce qui est acte
d'industrie de ce qui est acte de commerce.

Le domaine incontesté de la Chance, domaine sur
lequel elle régne et ot elle est inconjurable, c’est ce-
lui du commerce. La gravité du fait s’accroit méme
en ce que la chance, ou hasard non provoqué, y dé-
genere fatalement en jeu ou hasard provoqué ou en
agiotage.

Qu’est-ce donc que I’agiotage ?... Les économistes
nous enseignent tous que la spéculation, c’est-a-dire

de la consommation est 1'Ame du commerce, sa
raison d'étre et Ia condition nécessaire de son suc-
ces. Ils confessent en méme temps qu’il n'y a

pas de législation capable d’empécher que les spé-
Sabatier, 7
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culateurs n’accroissent, par des manceuvres pros-
_ pres a fausser le jeu naturel des choses économiques,
il ¢'est-a-dire par 'agiotage, les chances de leurs pre-

visions et de leurs calculs : réclames trompeuses,
“ marchés fictifs, accaparements concertes, etc., sont
. actes qu'on ne saurait poursuivre, d’apres les écono-
mistes, quelque immoraux qu'ils les avouent, sans rui-
ner le commerce et du méme coup le pays entier. Her-
bert Spencer, le philosophe de 'Industrialisme pour-
tant, a écrit sur les mceurs commerciales un ouvrage
o duquel il résulte que les nécessités de la concurrence
‘ obligent les commergants les plus honnétes a2 mille

pratiques propres a duper le client. Le mensonge ne
serait pas moins que la spéculation, avec son inévi-
table alliage d’agiotage, 'ame du commerce. Le
sentiment public confirme d’ailleurs pleinement cette

. R e

opinion du grand penseur anglais, car la définition

e B

pratiquement vraie du commerce n’est que celle-ci

» B

qui est courante : I'art de vendre le plus cher possible

en la faisant valoir par tous moyens, une marchan-

dise qu'en profitant de toutes les occasions et par
| tous moyens, on a achetée le moins cher possible.

Ce commerce, aux vices irrémédiables duquel on .

nous somme de nous reésigner, est-il, en ses résul-
tats directs, si avantageux ¢ Crée-t-il donc tant de ri-
chesses ? — Mais il n’en crée aucune. Il se borne a
déplacer les richesses créées soit par Dagriculture,
soit par I'industrie, soit par l'art, soit par la science,

Y g e g, g
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et a la mettre a la portée de ceux qui en ont besoin.,
Il met en communication le producteur et le consormn-
mateur. Sans doute, ce faisant, i! rend un réel service
dont le commergant se paie en majorant le prix ré-
clamé par le producteur d’une somme suffisante, non
seulement pour le couvrir de ses déboursés, frais de
transport, etc., mais encore pour lui procurer le pro-
fit capable de le faire vivre. Les marxistes ont donc
raison d’observer que le commerce est parasitaire.

Un autre caractere du commerce c’est d'étre secrat

et dissimulé. Il a besoin de crédit, et pour obtenir ce
crédit, 1l lul faut paraitre, avoir une brillante facade.
Faire éclat d'opérations fictives, dissimuler les opéra-
tions réelles, mentir a ses fournisseurs sur ses res-
sources, a ses clients sur la qualité des marchandises,
telle est la commune obligation de tous les commer-
cants ; et comme chacun d’eux setrouve ainsi, sur les
stocks de ses concurrents, privé de tout renseigne-
ment sir, comme l'industrie productrice n’est pas
mieux renseignée par suite du mutisme de tous, il en
résulte que chacun agit au hasard,sans regle, et que
tout le monde économiqne est livré a I'anarchie. Les
commercants honnétes gémissent d'un tel état de
choses ; mais ne sont-ils pas contraints par la con-
currence de suivre, eux aussi, le courant? Ce n'est

pas eux qu’il faut blamer, c’est I'institution méme,

c’est le commerce, tel qu’il résulte fatalement de l'or-
ganisation capitaliste de 1'état économique actuel.
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Eh bien, de ce commerce, les morcellistes deman -
dent la suppression. Les coopératives de consomma-
tion n’ont-elles pas prouvé que producteurs et con-
sommateurs peuvent se mettre en relation directe ? Si
celles-ci se généralisaient, s'universalisaient, le com-
merce serait ainsi a la fois supprimé et remplacé, et
avec lui ses fraudes et ses mensonges, avec lui I’anar-
chie de la production, avec lui Pagiotage, avec lui la
chance enfin, la chance que I’assurance aurait déja

supprimée dans la sphére de I'agriculture et de 1'in-
dustrie,

Mais peut-on aboutir 2 un régime de coopératives
de consommation universalisées ?

Les morcellistes considérent la chose comme pos-
sible par le moyen suivant :

Des coopératives de consommation se fonderaient
qui se fixeraient 2 elles-mémes, pour leurs opérations,
une circonscription territoriale nettement déterminée.
Dans les limites de cette circonscription elles s’enga-
geralent, jusqu’a concurrence des trois quarts ou des
cing-sixiemes de leurs bénéfices, a racheter les fonds
des commergants qui, établis antérieurement i la
fondation de la coopérative, demanderaient ce rachat.
Le rachat se ferait 2 prix équitable par voie d’'exper-
tise ou autrement, ce ne serait 13 qu'un détail.

Arrétons-nous sur le premier point et considérons

que le procédé de rachat s'inspire évidemment d'une
haute pensée d’humanité. Ce n’est plus la concur-
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rence sans merci. C'est la lutte encore, mais c’est déja

I'indemnisation des vaincus par le vainqueur. Dans
I'état actuel du petit commerce, c'est le salut, le salut
par le seul moyen qu’il puisse encore espérer, saisi
qu'il est, comme entre les deux dents d’une tenaille,
par les grands magasins d’'un c6té, par les coopéra-
tives de 'autre.

Or, tout acte propre 2 atténuer les conflits sociaux
est un service rendu a la chose publique, service pu-
blic, qui peut justifier une rémunération publique. Or,
quel salaire demanderaient ces coopératives rédemp-
trices du commerce ? Elles demanderaient d’abord et
surtout un salaire moral : elles prieraient I'Etat de
controler leur comptabilité-deniers et leur comptabi-
lité-matiere ; de rendre publics les renseignements
quelles lui fourniraient elles-mémes sur les mouve-
ments de la consommation de leur clientéle ; de mettre
a leur disposition les lumiéres d’un Conseil supérieur
de la coopération, Conseil technique dont elles s'en-
gageraient 2 suivre les avis dans les limites que I’Etat
jugerait bon de fixer. '

De cette intervention de 1'Etat sollicitée par elles,

que pourraient bien espérer les coopératives de con-

sommation ¢ -~ Rien autre chose qu’'une garantie sé-

rieuse de contrdle et de conseil tant sur la conduite
de leurs directeurs et agents que sur la sfireté de leurs
operations. De cette publicité faite a leurs opérations
réciproques, elles attendraient réciproquement 'une
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de I"autre les renseignements de statistique propres a
s les diriger, renseignements qui, en se généralisant a
toutes les branches de commerce en méme temps que
les coopératives elles-mémes, aboutiraient a suppri-
mer l'anarchie actuelle de la production.

De cette loyauté d'intentions, de cette publicité, de
cette organisation du contréle public, naitrait pour
P elles, aux yeux du public, un crédit, une autorité mo-
& rale qui, pour des motifs trop longs ici a développer,
font défaut a 1a grande majorité des coopératives. Ce
crédit, cette autorité morale seraient 2 leur tour,

3 ‘ pour les coopératives, un élément de succes, un gage

Bk de prospérité non seulement parce que le controle,
bien organisé tant sur les magasins que sur les livres,
et la caisse et sur la procédure des achats et des
ventes,serait en lui-méme une garantie efficace contre
des abus sans cela inévitables, mais encore pérce que
la quasi-investiture officielle, quil en résulterait en
{ait pour ces coopératives, par rapport aux autres
coopératives, serait une puissante recommandation
aupres du public.

L'Etat devrait-il, au nom des principes, s’interdire
le contrdle que les cooperatives 'inviteraient i exer-
cer sur elles ? — Pour quelle raison se refuserait-il 3
une telle demande ? L’Etat 2 légitimement tous les
droits que lui confére 1a loi, formule du contrat qui
maintient et régit la société. Pourquoi la loi ne lui
donnerait-elle pas mandat légitime de contréler la
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agestion financiere et morale des coopératives de con-
sommation ? L'Etat exerce déja des attributions de ce
genre sur les tontines, et personne ne s’en plaint. La
o1 le controle des intéressés est d’ailleurs impossible,
il est logique et sage qu'on recoure au controle de
I'Etat. En quoi ma liberté individuelle serait-elle violée
par le contréle que I'Etat exercerait sur la coopéra-
tive de consommation de mon quartier ? Je ne serais
aucunement obligé de m’inscrire au nombre des coo-
pérateurs. Je pourrais méme me servir ailleurs, tant
qu’a coté d’elle subsisteraient des commergants indi-
viduels. Que si ceux-ci arrivaient 2 disparaitre, c'est
qu’effectivement, par leur vertu propre, garantie par
le contrdle de I'Etat, les coopératives de consomma-
{ion seraient arrivées a mieux satisfaire aux exigences
de la consommation. Dés lors, quel droit aurai-je a
me plaindre qu'une forme économiquement supérieure
me soit offerte qui me permettra de réaliser mes
achats 2 meilleur marché ¢ D'ailleurs le systeme mor-
celliste, en supposant universalisé le régime qu'il
préconise, ne comporte pas une seule coopérative,
mais une multitude de coopératives autonomes,
toutes contrélées par I'Etat dans des conditions
identiques, obligées sans doute a 1'exécution de cer-
taines régles de police et de moralité, mais gar-
dant chacune sa direction propre, et, vis-a-vis de ses
rivales, les raisons d’une profitable émulation. Entre
ces diverses coopératives, les clients pourront choisir
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comme entre les divers marchands, car la territoria-
lité des coopératives ne serait pas opposable aux
acheteurs. Ce qui fausse 'appréciation de la plupart
des hommes quand il s’agit d’Etat ou de Liberté, c'est
que chaque école s'est {ait du rdle de I’Etat une con-
ception particuliére et dogmatique. Les morcellistes
entendent sauvegarder chez l'individu la liberté ac-
tive, agissante, efficace, celle dont on ne peut étre
privé sans ressentir une douleur. Mais que m’importe
qu'on restreigne le champ dans lequel je n’ai a exer-
cer d’autre liberté que celle que les philosophes ap-
pellent la liberté d’indifférence,... surtout si j’ai 2
cette restriction un profit matériel ou moral 7

Mais voici un point qui d’abord parait plus déli-
cat : les morcellistes demandent que, pendant la pé-
riode du rachat du commerce individuel, I'Etat sub-
- ventionne les coopératives de consommation qui
s'engageraient 2 ce rachat. Dans leur pensée, cette
subvention aux coopératives dont ’activité serait
alnsi stimulée, devrait étre proportionnelle aux béné-
fices des coopératives. .

Certes une telle proposition se justifie cependant
a tous les points de vue : au point de vue de justice,
car la subvention ne serait qu’'une faible rémunéra-
tion du service rendu par le régime coopératif quli
aurait banni de la société le mensonge des étalages,
l'occasion des fraudes commerciales, les miséres et
les hontes de la concurrence, Iattristant spectacle de
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la chance, les criminalités de 1'agiotage. Au point
de vue de la stabilité politique, quel est le gouverne-
ment qui resterait indifférent a la perspective de voir
s'éteindre sans eflort cette classe de citoyens aigris,
mecontents, révolutionnaires sans but et sans prin-
cipes, que sont, par la {atalité méme de leur situation,
les petits commercgants ? Sans doute cette subvention
n'aurait qu'une durée limitée. Elle durerait tant
qu’il resterait des commergants 2 racheter, et elle
diminuerait en quotité 2 mesure que les ressources
grandissantes des coopératives de consommation
permettraient a celles-ci de faire mieux face par
elles-mémes a ’obligation du rachat commercial.

A coté des coopératives de consommation et an-
nexees a elles, {onctionneraient des sociétés de crédit
qui permettraient aux prolétaires de bénéficier des
achats au comptant dans les magasins coopératifs.

- La substitution du régime de la coopération de
consommation au commerce anarchique, parasitaire
et capitaliste de l'heure actuelle, est une idée trop
nouvelle pour ne pas heurter les esprits. Les morcel-
listes comptent néanmoins qu’elle fera son chemin.
Ils en donnent pour preuve la faveur avec laquelle
elle a été accueillie par un syndicat de petits épiciers.
Apres mire étude, le syndicat a conclu que sur cing
€piciers, quatre seraient pleinement satisfaits de I’ap-
plication du nouveau systéme : trois d’entre eux parce

qu'ils seraient conservés comme gérants dans les ma-

-
7
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gasins coopératifs, le quatrieme parce que le rachat
de son fonds serait 'occasion attendue par lui de se
retirer des affaires. Le cinqui¢me seul, abandonné a
lui-méme avec le prix de son fonds dans la main,
parce qu'il aurait été jugé incapable de gérer une
des trois succursales, risquerait d’étre mécontent.
Mais pourquoi avait-il préalablement demandé lui-
meme le rachat, si ce n’est parce qu’il sentait son in-
capacité le conduire.a la faillite ? Ce rachat était donc
sa seule ressource. Le régime coopératif aurait donc,
tout compte fait, amélioré et non empiré sa situa-

tion.

Observons enfin qu’une organisation de ce genre
serait conforme a2 nos traditions juridiques. 1l y au-
rait entre les coopératives actuelles de consommation,
au maintien desquelles il ne serait fait aucune défense
et qui pourraient se multiplier librement, et les coo-

pératives contrdlées par I'Etat dites auforisées,1a diffé-
rence que la loi si heureuse du 18 juillet 1865 a créée
entre les anciennes associations syndicales, fondées

en vue des drainages, colmatages, irrigations, reboise-
ments, etc., et les associations syndicales autorisées,

instituées en vertu de cette loi méme. L’universalisa-

tion de ces derniéres a prouvé l'excellence de la con-
ception.,
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§ I11. — Les moyens immoraux d'acquérir (suite).

Le capitalisme.

Qu’est-ce que le capitalisme? — L'exploitation du
travail d’autrui.

Exploitation ne veut pas dire emploi mais, em-
ploi dolosif soit par fraude, soit par violence. Que les
hommes s'emploient entre eux, qu’ils mettent a la
disposition les uns des autres leur activité physique,
intellectuelle ou encore, les produits antérieurement
acquis par leur activité, quoi de plus légitime, de
plus naturel, de plus conforme a nos instincts en
meéme temps qu’'aux lois qui, en économie comme
en moralité, font les hommes étroitement solidarisés
et unis f

Ce qu'il faut empécher,c’est seulement que la fraude
et la violence ne viennent compromettre ou fausser
ces rapports. Il faut qu’en contractant entre eux pour
le louage de leur activité, les hommes soient plei-
nement libres et pleinement conscients. Or, dans le
contrat qui intervient entre le capitaliste qui, par
privilege de fait, détient les instruments de produc-
tion, et le prolétaire qui n’a que ses bras en méme
temps que la faim au ventre, le contrat de louage
d’ouvrage n’est, nous le savons, ni libre ni susceptible
de garantie.
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Si, par des mesures quelconques, I’Etat était en si-
tuation de restituer au prolétaire sa liberté mozale ou
de le protéger contre toute exploitation par le capi-
taliste, c’est a I'adoption de ces mesures que 1'Etat de-
vrait se borner. Malheureusement l’observation des
faits prouve qu'une telle tiche est impossible. L’Etat
ne saurait avoir ni assez d'yeux ni assez d’oreilles
pour ctre présent effectivement a 'infinie quantité des
contrats qui se forment quotidiennement entre capi-
talistes et prolétaires, moins encore aux actes con-
tinus qu'exige l'exécution de ces contrats. Impuis-
sant a reprimer les abus, impuissant 2 les prévenir par
des mesures de garantie imposées au capitaliste,
I’Etat est placé en face de ce dilemme : ou laisser se
perpetuer l'exploitation du prolétaire par le capita-
liste, ou exproprier le capitaliste du privilege de fait
qui aujourd’hui place exclusivement entre ses mains
les moyens de production et du méme coup le sort
des prolétaires.

Pour exproprier du privilege de fait qui, seul, rend
les capitalistes dangereux parce qu’il leur permet de
faire la loi aux prolétaires, pas n’est besoin de les ex.
proprier de fous les moyens de production, mais seu-
lement de ceux qu’ils peuvent accaparer. Or, ils ne
sauraient accaparer ceux qui, par leur moindre valeur,
sont susceptibles d’étre acquis par le prolétaire lui-
meme, s'il s’astreint 2 un travail pers€vérant et sérieux
quoique non excessif, et 2 une epargne suffisante
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quoique non préjudiciable a sa santé. Sans doute on
obiectera que réduit a la portion congrue, le prolélaire
ne peut rien épargner,par suite rien acquérir. Cela est
vrai actuellement ; mais cela ne serait plus vrai dans
un régime: qui aurait réalisé les réformes morcellistes;
et le lecteur de bonne fol en aura l'impression a la
fin de exposé.

Une autre raison existe pour qu’on n’exproprie pas
de fous les moyens de production les détenteurs ac-
tuels. Supposons que le nombre des prolétaires abso-
lus soit en France de deux millions. Supposons qu’a
la suite de 'expropriation des usines métallurgiques,
des filatures des verreries, etc., en méme temps que
des industries de transport, des mines, etc., un million
et demi de cesprolétaires soient employés dans desate-
liers d’Etat; n’est-il pas évident que le tarif adopté dans
ceux-ci, tarif qui ne sera pas un tarif d’exploitation,
aura pour effet de régulariser le prix du salaire dans
les autres ateliers, de mé ne que le taux de la Rente
d'Etat a régularisé le taux de I’argent dans les con-
trats privés ¢ Pourquoi deés lors faire un effort supé-
rieur a celui qui est nécessaire pour obtenir le résultat
souhaité au grave risque, en exagérant le domaine
industriel de 1'Etat, d’exagérer ses moyens de puis-
fance économique’

On comprend maintenant pourquoi les morcellistes
proposent la socialisation des moyens capifalistes de
production : mais de ceux-la seulement. Capitalistes
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dans cette formule ne veut pas dire : actuellement
détenus par lescapitalistes, mais bien : qui,ne pouvant
étre conquis par le seul travail, étant inaccessibles
aux efforts de celui-ci, resteraient le privilege des

seuls capitalistes, si I'Etat, dans un intérét ;upérieur
de liberté et de justice, ne le leur rachetait pour les
mettre a la disposition gratuite du prolétariat.

Voila le principe. En fait, oll sera la limite exacte de
cette socialisation? On ne saurait le préciser des
maintenant. De méme que des lois de faveur pro-
tégent la grande propri€té terrienne, de méme deslois
de faveur protégent la grande propriété industtrielle, ie
grand atelier, l'usine, contre l'atelier familial. De
méme que des rigueurs injustes accablent la propriété
paysanne, de méme des rigueurs injustes accablent
Iatelier familial. Qu'on supprime d'abord et ces privi-
léges et ces rigueurs au nom de la plus élémentaite
justice, et vraisemblablement, dans telle branched’ac-
tivité ot 'atelier familial perd peu 2 peu du terrain
devant l'usine, c’est au contraire celle-ci qui sera en
passe de fléchir.La o1 on constatera que la seule liberté..
suffit 2 assurer, dans un délai donné, le triomphe du
travail sur le capitalisme, on laissera faire Ia liberté.
L2, au contraire, ol tous privilégesinjustes leur étant
retirés, I'usine,par sa force propre,sera en situation de
se maintenir et par cela méme de perpétuer le capita-
lisme, alors le législateur, au nom du principe plus
haut formulé, devra décréter 1a socialisation.




}
|
;
;

LE MORCELLISME 123

On voit que les morcellistes,comme tous les autres
socialistes, concluent a « la socialisation graduelle et
nécessaire des moyzns capitalistes de production ».
Or,c’est 3 1'acceptation de ce but que, d’apres la défi-
nition formulée, dans ce banquet de 1896, que les so-
cialistes francais pourraient justement appeler leur
concile de Saint-Mandé, on reconnait les socialistes.
Donc, les morcellistes sont des socialistes,et leur école
forme une branche du socialisme francais.

On sait que contre la socialisation des moyens de
production, les économistes ont allégué que I'Ltat
était incapable de rien faire avec économie, et qu’il
était en cela trop inférieur a l'industrie privée pour
que la puissance économique de la nation ou se se-
rait produite la socialisation ne fiit atteinte au point
qu'une indigence générale, une misére universalisée
s'ensuivrait,

Les morcellistes répondent que leur principe con-
serve la propriété individuelle et 'administration per-
sonnelle du propriétaire dans tous lesateliers familiaux
ol ce régime est démontré par les faits étre économi-
quement supérieur i 'usine ou au grand atelier. Seuls
ces usines, ces grands ateliers sont supprimés. Mais
que sont-ils enréalité ces grands ateliers; que sont-
elles ces usines, si ce n’est des adminisirations, avec
Ingénieurs ou régisseurs, avec comptables, contre-
maitres, etc. ; et pourquoi, dans les ateliers d’Etat, les
ingénieurs seraient-ils inférieurs aux ingénieurs de
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I'industrie privée, et quelle raisony a-t-il de supposer
que les comptables y seraient motns fideles ?

Il est exact qu’actuellement I’Etat ne produit qu'a
trés chers deniers. Mais qu’on en recherche la cause
avec bonne fol, et on discernera qu’elle réside, non
dans une infériorite propre et essentielle de I’Etat,
mals dans cette circonstance que la production n’a
pas €té le but poursuivi par I'Etat et pourlequel celui-
¢l se serait organisé et outjllé. Produire n’a été pour
I'Etat qu’un but accessoire, un accident, un prétexte i
des créations d’emploi aux dépens du budget, ou en-
core le souci de conserver 2 la défense nationale cer-
tains secrets de fabrication, ou enfin !e désir d’utili-
ser la main d’ceuvre pénale dont on n’aurait su que
faire. Mais si au contraire on suppose que désormais

administrateur, non plus de quelques rares usines |

i disséminées, mais de tout un vaste réseau d’ateliers
' et d'usines, I'Etat prend conscience de son réle de
producteur, et s’organise effectivenient en vue de ce

role élevé pour lui 2 la hauteur d’une préoccupation

de premiére importance, il va de soi que I’économie

séra aussi recherchée qu’elle est dédaignée aujour-

E » d’hui, qu'un contréle efficace sera exerce, que les
| administrations s'inspireront de principes nouveaux
' ¢t que des mceurs nouvelles s’institueront peu a peu.
p | {l ne faut pas oublier que I'Etat, — I'histoire des deux
: derniers sidcles le prouve, — est indéfiniment perfec-
- #6le dans toutes les branches de son activité.
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Si I'infériorité économique essentielle de 1’EFtat pro-
ducteur, par rapport aux sociétés anonymes qui sont
elles aussi des administrations, n'est aucunement dé-
montree, par contre il est facile d'apercevoir combien
d’avantages offrirait, au double point de vue social et
moral, I'organisation d’une vaste industrie d’Ftat li-
mitée et tenue en haleine par la concurrence des ate-
liers familiaux et des ateliers coopératifs de produc-
tion que mille formes d'associations fédéreraient entre
eux et rendraient beaucoup plus aptes 4 une produc-
tion puissante et 4 ’économie des frais et des efforts.
Maintenant reprenons notre hypothése oi sur deux

_millions de prolétaires, un million et demi, chiffre

moyen, seraient employés dans les établissements de
I"Etat, et un demi-million employés, — et non
plus exploités, — par les petits industriels. I1 est évi-
dent qu’en un tel régime le chémage ne serait plus a

craindre. Patron des trois quarts des ouvriers, I’Ftat
pourrait bien, par le fait d'un ralentissement de la
consommation de telle deniée, subir 1’obligation de
réduire dans telle branche son personnel de tra-
vailleurs; mais il pourrait certainement répartir de
suite ces travailleurs encombrants dans telle autre de
s€s nombreuses industries, le ralentissement de la
consommation sur tel article coincidant généralement
dVec un accroissement de cette consommation sur tel
autre. Ce fléau du chémage,qui désorganise plus gra-
vement au point de vue moral que matériellement la
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vie de l'ouvrier, serait ainsi conjure : Que si, au con-
traire, le chdmage se produisait dans ce qui resterait
d’industrie privée, il ne porterait jamais que sur un
petit nombre ; et si, d’aventure, les institutions d’as-
surance mutuelle n'y suffisaient pas, les cadres du
personnel d'Etat ne seraient pas tellement rigides
qu'ils ne se pourraient ouvrir 3 quelques chomeurs
isolés, dit-on prévoir a la suite du budget €cono-
mique, en petite annexe, un budget d'Assistance par
le Travail.

Au point de vue purement moral, les avantages ré-
sideraient dans ce fait que le régime des ateliers
d'Etat serait aussi éducatif que le respect de la liberté
ouvriere et le souci du budget le rendraient possible.
Le gain est le seul mobile que puisse rechercher I'in-
dustriel privé; et dans les conditions de la concur-
rence actuelle, il est impossible qu’il en soit autre-
ment. L'Etat, au contraire, gérant des intéréts mo-
raux tout aussi bien que des intéréts matériels du
pays, s'efforcerait évidemment, dans toutes ses
ceuvres, de faire marcher de front le progrés moral et
le progrés économique. Les ateliers deviendraient
plus ou moins des écoles en méme temps que par une
hygiene rigoureuse, ils contribueraient efficacement
a la santé des ouvriers et a I'amélioration physique de
la race.

En définitive, le Morcellisme ne se flatte d’abolir le
Capitalisme que par le procédé marxiste de la socia-
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Tisz ﬁﬂh mais en réduisant celle-ci aux seuls moyens
pmductmn qui sont capitalistes par la torce des |
1 oses et leur nature méme, et que l’effort des tra- L

'w* Im*eu::s individuels ou coopérateurs ne pourrait at- 2
ﬁére et canquérlr. e

-



CHAPITRE V

LES OBLIGATIONS DE SOLIDARITE

S I — Les Inaptes a la Propriéte.

Au point ol nous I'avons menée, la doctrine mor-
celliste arrive 2 ug tournant, 2 une sorte de bifurca-
tion obligée. En effet, nous voyons bien qu’en aveu-
glant les {uites — au nombre de neuf, — par lesquelles
la propriété était détournée au détriment des tra-
vailleurs, la réforme morcelliste a angmenté singy-
licrement la part de ceux-ci et leur s permis de
~s'accroitre en nombre. Nous voyons bien que par le
travail et en régime libre, cette réforme a rendu la
propriété accessible i tous en proportion de leur fra-
vail, et a fait perdre ainsi 2 Ia propriété son carac-
tere d'injuste privilége. Mais rendre une récompense
accessible 2 tous, ce n’est pas faire que ‘
gnent : il faut prévoir un cont

w
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~ mentaux, tous incapables dun suffisant travail. Et
~ pous savons que cette incapacité de travail et par lui
B de propriété sera, 1pso facto, pour eux, une inaptitude
3 laliberté.

Quand un homme est, par la contrainte et la vio-

lence, privé d’un droit, il est l1égitime qu’il s’insurge.
-4 - Mais quand une faiblesse naturelle est la seule cause
qtu lui rende impossible ’exercice d'un droit que
. ‘personne ne lui dénierait s’il le pouavait exercer, que
- doit-il faire, sinon s'efforcer de guérir sa faiblesse et
ﬁserendre apte a 1'exercice du droit ?

‘5" Il semble donc tout d’abord qu’en face de ces
qngptes la société n’ait d’autre devoir que celul de les
laisser se guérir s’ils le peuvent, d'autre politique que

e -_-_-igelre du « laissez-faire » que tant d'économistes ont
~ confondue avec la politique de la liberté.

~ Mais les morcellistes savent qu’il n’en peut étre
P

St Y

~ ainsi : ils savent qu'au fond de toute infortune et de
. toute déchéance il y a une part indéterminable mais
 certaine de responsabilité sociale, et méme, soit directe,

h,.:'-,

.,

~ soit indirecte et par répercussion, une part de respon-
" sabilité pour chaque membre de laSociété. Cest le fait
4 10-ci-a1 de la solidarité qui va donc autoriser et diriger
" Pintervention de la Société vis-a-vis de ces inaptes,
= -rmhdarlté d’autant plus imposée a titre de devoir so-
P ﬂaI qu'aux morcellistes elle parait fondéee, non sur
un principe purement moral de charité, mais sur une

--=-~§bhgatlon de réparation c’est-a-dire de stricte justice.
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On congoit dés lors que la Société doit donc, non
laisser les inaptes se guérir, mais s'efforcer de Jes
w conduire a la guérison: et tandis qu’ils sont encore
malades, tandis quils n’ont pPas une suffisante maj-
trise d'eux-mémes, soit pour pouvoilr persévérer dans
le travail, soit pour pouvoir, par 'épargne, utiliser Je
fruit de leur travail en vue de la conqueéte de leur
ultérieure liberté, la Société doit garantir leur sécu-
rité que, non pleinement libres, ils sont incapables
de défendre eux-mémes. Il faut que, suivant la pen-
sée de Renouvier, ils trouvent dans un systeme de
garanties sociales un équivalent 2 leur moindre liberté

et a la privation de propriété. Enfin, I'éminente verty
€ducatrice et libératrice de Ia propriété, quand cette

propriété est le fruit du travail, indique a la Société
importance que présenterajent toutes mesures propres

a stimuler les inaptes dans 12 poursuite de la propriété
par le travail,

Quatre propositions peuvent se dégager de ce qui
précede : 1° La Société doit assurer aux inaptes la sé-
curité de la vie, ou, si I'on veut, les conditions du

minimum d’existence compatible avec la dignité de

: = létre humain, 2° Elle doit favoriser Iz guérison de

linfirmité ou morale oy Physique de l’inapte, soit
par un traitement pathologique, soit par un traitement
€ducatif. 3° Elle doit stimuler I'inapte 2 I’effort per-
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exploitation qu’autrui pourrait faire de sa faiblesse.

Voila les quatre devoirs capitaux de la solidarité so-

ciale.
Mais ce n'est pas seulement en elles-mémes que les

obligations de la solidarité sociale doivent étre étu-
‘diées par voie d'analyse. C'est encore en ceux qui

doivent en étre l’objet, car ceux-ci ne se preésentent

' pas tous avec un égal degré d’infirmité ou de fai-
~ plesse. L’analyse nous permet d’établir entre les

inaptes des catégories diverses dont la série constitue
une sorte d’échelle sociale descendante. Comme 1l

est difficile de préciser le point ou I'inaptitude appa-

rait caractérisée, il convient, pour établir avec exac-
titude la place des diverses catégories d'inaptes dans
ensemble social, de déterminer ici les degrés, les

classes suivant lesquels se répartissent d’eux-memes,

et en totalité, en raison de leur travail et de leurs

aptitudes, tous les citoyens.

Au sommet de la hiérarchie sociale naturelle appa-
rait celui qui est doté a la fois de la propriété-outil et
de la propriété-domaine, ou encore, ce qui revient
au méme, d’une valeur d’épargne suflisante pour lul
permettre de réaliser par achat, et quand il le veut, le
domaine et I'outil. Vis-a-vis de ce pleinement libre, la
Société n’a qu'un minimum de devoirs. Les gendarmes
protégeront son existence et les services publics fonc-
tionneront pour lui comme pour les autres citoyens.
Mais aucun devoir particulier ne lie la Societe vis-a-
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yis de lui. Il est libre, il est fort : qu'il défende ses
intéréts, et que par le travail, s'il veut la conserver,
il entretienne sa propriété.

Vient ensuite celul qui, sans étre encore doté de la
propriété-domaine, est dé;a doté du moins des outils

et de la matiére premicre nécessaires au travail, Déja

la liberté de ce propriétaire est moindre, car la ma-
ladie peut rendre inutile entre ses mains les outils du
travail. 1l se peut également que ces outils s’avarient,
s'usent ou méme soient brusquement dépréciés par
une invention nouvelle. En définitive, le propriétaire
de l'outil et seulement de l'outil, n’est pas dépourvu,
en temps normal, d’'une activité autonome, mais la
sécurité de cette activité est a la merci d'un accident,
est precaire, et, du méme coup, précaire est sa liberté,

En face de cette liberté précaire, de cette autono-
mie preécaire, quel sera le devoir de I'Etat? Il appa-
rait tout d'abord qu'il doit s’interdire rigoureusement
tout ce qui pourrait réduire, limiter cette liberté,
cette autonomie,en raréfier ou en amortir ’exercice, en
affaiblir le sentiment et la jouissance; au contraire il
doit stimuler le travailleur a fortifier cette insuifisante
autonomie et a assurer pour l'avenir ce qu'elle a de
précaire dans le présent. C'est donc par la liberté que
'Etat doit agir, et il apparait qu’il doit stimuler, par
la meilleure organisation possible, I’éducation pu-
blique et 'aménagement sagace des services généraux,
la formation des associations libres entre ces proprié-
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taires incomplets et aussi les assurances mutuelles
contre les accidents de toute nature. Association,
assurance, mutualité, voila les libres garanties qui,
sans intervention directe de 1'Etat, peuvent conduire
ces propriétaires incomplets a la plénitude de la li-
berté dans la propriété-domaine.

La troisieme catégorie n'est déja plus autonome : il
s’agit de ces travailleurs qui, doués d'une aptitude
professionnelle acquise et par suite d'une certaine
propriété morale, ne possedent d’ailleurs pas l'outil
et la matiére premiere de leur travail. Ils sont donc
seulement propriétaires de leur art; ils sont des ar/i-
sans. N'ayant pas les moyens de production de leur
travail ils ne sont pas libres, car, dans le régime
actuel, ils dépendent du capitaliste, et dans un régime
ou le travail serait gouverné par l'Etat, 1ls depen-
draient de celui-ci. Leur servitude aurait changé de
maitre. Cependant ils sont susceptibles d'une cer-
taine résistance a la servitude, ou plutét iis ont une
chance qu’on n’abuse pas de fagon absolue de leur
faiblesse. C’est en effet qu'ils ont un petit privilege de
{ait, celui de l’aptitude professionnelle qu’ils ont
acquise et que les autres n’ont pas, aptitude qui fait
qu'on est obligé de s’adresser a eux et par consequent
de compter avec eux.

Par quels moyens le capitaliste essayera-t-il de ré-
duire a2 son profit les eftets de cette proprieté d'une
aptitude chez l'artisan ¢ C'est évidemment en oppo-

8
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sant les artisans les uns aux autres par des moyens
artificieux, en suscitant, puis en faussant la concur-
rence. Or, susciter est licite, mais les moyens peuvent
rendre déloyale et meurtriere cette mise en jeu de la
concurrence. Il {aut donc se pencher plus avant sur
ce probleme ; et on découvre alors que l'artisan peut
étre employé€ ou bien par un employeur direct ou bien
par un entrepreneur. Dans le premier cas il se peut
que le contrat soit pleinement libre et que l’artisan
ait fait rémunérer a prix juste son art; dans le second
cas, 'acte de travail effectué par I'embauche, avait été
préecédé d'un contrat plus ou moins expres par lequel,
pour un temps donné et par voie de réglement, comme
disent les juristes, ’artisan se subordonnait a I’entre-
preneur. Or, I'observation des faits démontre que ce
conirat d'enlreprise a un caractere réellement dange-
reux pour la sécurité et la liberté du travail artisan.
Que devra faire I'Etat en face de ce contrat d’entre-
prise et pour cet artisan moins apte a se défendre
certes que le proprietaire incomplet ? Susciter 1'asso-
ciation, la mutualité, I'assurance? — Oui certes ; mais
il y aurait erreur, disent les morcellistes, a croire que
ces moyens seront suffisants. L’aptitude profession-
nelle est un terrain trop meuble, trop fuyant pour

servir de seul point d'appui au ressort de l'activité,
de la liberté, de i'effort. L’Etat ne peut dés lors aban-

donner chaque artisan 2 lui-méme. Il ne peut davan-
tage soccuper de chacun en particulier et de toutes




LE MORCELLISME 135

les conventions que cglui-ci pourra conclure avec des
entrepreneurs. Faudra-t-il des lors qu’il socialise tout

le travail artisan ? Faudra-t-il ainsi qu'il annule, qu’il
confisque ce commencement de personnalité, ce
germe de liberté, d’autonomie qui est constitué chez
I'artisan par la propriété de son aptitude profession-
nelle 7 Mais ce serait 12 une solution de servitude. Ce
commencement de force que donne 4 chaque artisan
la propriété de I'aptitude est insuffisant chez chacun :
mais qu’on groupe, qu'on mette en faisceau ces forces
individuelles insuffisantes, et dans la force syndicale
ainsi constituée chaque artisan trouvera la garantie
de ses droits, sans craindre pour sa fragile liberté le
contact de I’Etat et sa tutelle.

On voit deés lors de quelle maniére, dans quelles
limites, et on pressent sous quelles garanties, les mor-
cellistes prévoient le rdole des syndicats. Sous cette
rubrique actuellement sont confondus par 'opinion,
des genres fort divers de groupements, les uns pure-
ment économiques, les autres plutot politiques. Les
premiers, quand ils n’existent que par le libre assen-
timent des intéressés, restent insanctionnés,et sont du
meéme coup constamment ouverts et a ceux qul veulent
sortir et a ceux qui veulent rentrer sans qu’aucune
intimidation, aucune contrainte soient exercées ; nés
du libre jeu des volontés et ne durant que par elles,
ceux-la, s’ils se soumettent d’ailleurs aux régles de
police et aux lois générales, doivent rester i I’abri de
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I'action de I'Ftat et plutdét compter sur sa bien-
veillance. Les secours, plus ou moins inclinés aux
mesures d’intimidation, aux contraintes morales et
parfois matérielles, — précisément parce que I’exer-
cice d'une telle contrainte est la mise en ceuvre d'une
force collective contre un individu, — relévent es-
sentiellement du contréle public. Seule la Souverai-
neté, sous la garantie des lois constitutionnelles qui
protégent contre elle les libertés privées et pu-
bliques, a le droit de mettre en ceuvre de telles forces
ou de les autoriser. C'est une preuve de faiblesse que
de les tolérer, c’est un acte d’anarchie que de les re-
connaitre. Mais en méme temps, dans 1'état actuel
des choses dans tous les Etats civilisés de I’Europe,
ce serait un acte de démence que de prétendre les
empécher. Ce genre de perturbations est devenu la
forme contemporaine de la guerre civile, mais d'une
guerre civile singuliere que I’Etat ne peut tenter de
réduire sans que son intervention n’ameute ou
n'alarme tous les partis : celul des salari€s, parce
qu’ils redoutent contre eux l'action de la force pu-
blique ; celui des capitalistes, parce que I’intervention
de I'Etat dans leurs différends avec leurs salariés, au
moment de la lutte, justifie de la part de I'Etat
I'adoption des mesures et précautions préventives
contre le retour des conflits et, par cela méme, la po-
lice des conventions entre employeurs et salari€s,
police que les employeurs ne veulent 2 aucun Pprix
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tolérer, surtout de la part d'un gouvernement démo-
cratique.

Au sein de cette universelle anarchie, et en face de
cette 1mpuissance gouvernementale, les syndicats
deviennent de plus en plus de vastes camps re-
tranchés ou dans les uns les capitalistes, dans les
autres les salariés, organisent les batailles pro-
chaines, recrutent de nouveaux soldats, encadrent et
disciplinent les jeunes troupes et les dressent égale-
ment a la méconnaissance des plus élémentaires en-
seignements de la Justice et au mépris des agents lé-
gaux. Cet esprit d’insubordination anarchique pé-
netre méme dans les rangs de ceux qui ont charge de
défendre la loi. Les gardiens de la paix de Lyon ne
se sont-ils pas mis récemment en cet état de révolte
qui n’est d’apparence légale que parce que la loi a
cessé d’avoir ’'autorité morale que doit avoir la loi ¢
N’a-t-on pas compris, aux incidents de Limoges, com-
bien peu, en cas de guerre civile déclarée, on pour-
rait faire fond sur la troupe ? Tout cela est lamentable,
car tout cela est une cause de déperdition écono-
mique en sécurité et en travail, et de déperdition
morale en raison de ’affaiblissement du respect des
mandataires du peuple et de leurs lois. Si ce fléau
d’anarchie ne sévissait que sur une seule des nations
européennes, cette nation serait mise par ce fait dans
un tel état d’infériorité économique qu’elle périrait a

la concurrence des autres; mais le fléau sévit dans
3*
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toutes les contrées industrielles, et n’épargnant per-
sonne, n'avantage ainsi aucune nation.

Qu’est-ce a dire et que faire? Que la situation ac-
tuelle soit intolérable et qu’il faille en sortir, per-
sonne ne le conteste ; mais par quelle voie?... Par
une guerre civile de liquidation, par la gréve géné-
rale, comme paraissent le vouloir certains syndicats ?
Ce serait sirement pour le parti populaire 1'occasion
d'un échec momentané, comme on I’a vu en Italie :
car l'opinion générale se retournera contre ceux dont
les agissements rendront inévitables les solutions de
la force brutale. Sera-ce par I'instauration d’un gou-
vernement for/ /... {ort comme en Russie sans doute,
¢'est-a-dire assez fort pour provoquer, en face de lui,
Porganisation des ultimes résistances? Il n’y a plus,
tl ne peut plus y avoir de gouvernements forts, car le
point d'appui sur lequel reposait jadis la force des
monarques et sur lequel les bras de levier de la
tyrannie pouvaient s'appuyer, la foi des masses dans
un Louis XIV ou dans un Napoléon a cessé d’étre,
‘aussi bien que la foi dans les saints. Ce ne sont
plus 1a que superstitions bourgeoises, qu'illusions
de dirigeants. En inaugurant les répressions san-
glantes, I'avénement d’un pouvoir prétendu fort
ameuterait en faveur d’une solution immédiate contre
les possédants, la majorité de I'opinion, et rendrait
plus cruelle la défaite de ceux-ci.

La seule solution possible, c'est de faire dispa-
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raitre la cause profonde des discordes civiles, & sa-
voir : d'une part, les énormes et injustes inégalités de
la fortune, d'autre part, exploitation de 'homme par
I'homme ou Capitalisme. On le peut aujourd’hui par
les voies pacifiques, avec les attermoiements qui mé-
nagent les transitions et au prix des indemnités et
des rachats qui ménagent les intéréts. Pour Dieu !
Que I'on n’attende pas les guerres civiles et leurs dé-
cisions draconiennes et sans appel !

§ II. — Les prolétaires.

L’artisan, propriétaire d’'une simple aptitude pro-
fessionnelle, ménage la transition entre les groupes
propriétaires et les groupes prolétaires; et nous di=
sons les groupes prolétaires, car ceux-ci ont aussi
leur hiérarchie. On les peut diviser en effet en deux
grandes catégories, instituées non par ’arbitraire des
lois mais par l'inéluctable nature des choses, de telle
sorte que s1 on a le devoir de lutter contre ces inéga-
lit€s et de chercher a les conjurer, il faut néanmoins,
et tout d’abord, les constater et les étudier dans leurs
causes et leurs effets. La premi¢re catégorie des pro-
Iétaires est constituée par ceux qui ont /a maitrise
d eux-mémes ; la seconde par ceux qui, jouets des im=
pulsions irraisonnées et des influences du milieu,
sont incapables de se diriger par leur propre raison,
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n'ont pas l'autonomie de leur Moi. La distinction est
toute subjective et morale. Comment pourrait-on
différencier, autrement que par 1'étude intime d'eux-
meémes, ceux qui ne possédent rien en dehors de leur
propre personne ¢ Rappelons-nous donc que, suivant
leur nature morale, les prolétaires pourront étre clas-
s€s en autonomes et en impulsés.

Quiconque jouit de sa propre autonomie morale,
quiconque a la maitrise de lui-méme, entend exercer
cette autonomie, c'est-a-dire étre libre ; d'autre part,
quiconque a le souci de sa liberté veut mettre celle-ci
a I'abri de toute aventure en lui constituant la garan-
tie seule efficace, la propriété. Et c’est un fait d’ob-
servation constante trés susceptible d’ailleurs d’ex-
plication rationnelle, que tous les prolétaires doués de
quelque énergie morale aspirent 2 la propriété, sont
candidats a la propriété. Or, deux conditions sont
ne€cessaires pour y atteindre quand on ne la posséde
pas, ou meéme, — en régime de justice, — pour la con-
server quand on la posseéde : le Travail et I'Epargne.

Or, nous savons déja que pour atteindre a la pro-
priété d'un bien qui est nécessairement entre les
mains d’autrui, il faut que le produit de ce travail
soit, en un libre et synallagmatique contrat, suscep-
tible d’étre échangé avec autrui contre cette parcelle
de bien dont le travailleur désire devenir le maitre.
Il faut donc qu'autrui ’accepte en échange, et pour
cela qu'il le considére comme pouvant lui étre utile.
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|| faut donc que le prolétaire qui veut acquérir la
propriété ou le propriétaire qui veut 'alimenter ou
l'accroitre, fassent, non pas le travail qui leur plait,
mais le travail qui sera utile a autrui, le travail qui
sera conforme a l'ordonnance économique de la
saciéeté.

Travailler et recevoir le salaire de ce travail c’est
acquérir ; mais si ce gain est dépensé a mesure qu’il
se constitue, le travailleur restera toujours a I'état de
prolétaire. Il faut qu'il épargne mais il faut que cette
épargne ne restreigne aucunement la restauration in-
cessante de sa puissance vitale. L'industriel, qui éco-
nomiserait sur le charbon et restreindrait ainsi la
force de production de sa machine,serait un imbécile.
Celui qui, par esprit d’économie, restreindrait la part
d'aliments nécessaite a la restauration de son corps,
ou se priverait de la nourriture intellectuelle néces-
saire au développement de son intelligence, serait
plus qu’'un imbécile : il serait un criminel, car c'est a
I'inviolabilité de l'activité de la vie humaine qu'il
porterait atteinte en sa personne. Que si, par la {ai-
blesse de ses salaires, ce prolétaire est obligé a ces
restrictions d’alimentation soit physiologique, soit in-
tellectuelle,oh, alors, quelle douloureuse victime ! Le
crime reste puisque reste l'attentat contre la per-
sonne humaine ; mais la responsabilité se déplace :
elle va a la Société qui tolére cette exploitation de la

vitalit¢ humaine; elle va, sous réserve de l'excuse
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que peuvent créer pour enx les nécessités de la con-
currence anarchique qui nous domine tous, aux pa-
trons bénéficiaires apparents de cette exploitation.

Or, si nous considérons que les prolétaires, par ce
fait qu'ils sont privés de propriété, sont privés de li-
berté, et comme tels sont des mineurs sociaux qui
ont droit 2 une protection spéciale de la Société,
nous apercevons tout de suite que le premier devoir
social sera de leur assurer ce Juste salaire qui, pour
meriter le nom de salaire, devra correspondre i Ia
fourniture par Uouvrier d’un 7ravail utile, et pour
mériter la qualification de juste devra étre suffisant
pour permettre d'abord la restauration intégrale et le
développement normal des forces physiques et in-
tellectuelles de I'étre humain, ensuite I’épargne, seule
capable de mener cet homme 2 la propriéié et, par
celle-ci, 2 la Liberté, fin principale de I'homme,
comme dit Renouvier,

Nous savons déja qu'impuissant 2 contrdler tous
les contrats qui pourraient intervenir entre son pu-
pille, le prolétaire, et les employeurs, I’Etat, pour sa-
tisfaire a2 son devoir d’instituer le juste salaire, doit
recourir a la seule mesure efficace et se faire le patron
des prolétaires, ou du moins d’une assez grande
quantité de prolétaires, pour que le salaire de tous
en soit régularisé. 11 sera bon, observons-le ici. que
le nombre des prolétaires placés dans les ateliers
d’Etat ne dépasse pas celui qui sera nécessaire pour
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obtenir, dans ’ensemble des ateliers, cette institution
du juste salaire par la régularisation du prix du tra-
vail. Il y aurait a cela des raisons nombreuses ; deux
prévalent : la premiere,c’est qu'il ne faut jamais donner
a I'Etat que la somme de pouvoir directement néces-
saire a I'accomplissement de sa mission; la seconder
c'est qu'entre les ateliers d’Etat comprenant la majo-

rité des prolétaires et les ateliers privés ou,librement,
viendraient travailler les autres prolétaires, une ému-

lation s’établirait qui perfectionnerait incessamment
I'hygiéne et le caractere éducatil des ateliers.

En résumé, aux prolétaires, I'Etat doit assurer le
travail et le juste salaire du travail, afin de permettre
a ceux qui ont la maitrise d'eux-mémes d’accéder par
le travail et I’épargne a la propriété. L'Etat est tenu
d’ailleurs de remplir plus rigoureusement encore en-
vers les prolétaires le devoir impérieux qui l'oblige
envers des artisans, celui de susciter en ses pupilles
les sentiments de liberté et de respect d’eux-mémes,
de les inciter aux ceuvres desolidarité, de développer

en eux ’esprit d’'association et, tout d abord, de veiller

.

a I’hygiene physiologique et morale des groupe-
ments ouvriers.

Nous arrivons maintenant a la page triste de toute
étude sociale ; au groupe des morbides, de ceux quil

n'auront pu conserver la propriété ou n’y pourront
atteindre parce qu’ils seront incapables soit d’un suf-
fisant travail, soit d'une conduite suffisante. Ce n’est
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plus a ses administrateurs que, pour agir sur ces dé-
biles, I'Etat doit avoir recours, c’est 2 ses médecins :
mais les remedes sur lesquels il devra compter seront

moraux, et parmi eux, en premiere ligne, ceux qui
tendent a révelller incessamment, dans les imes en-
gourdies, le sentiment de la dignité et de la respon-

sabilité humaine. Le traitement par I'association, la
liberté et le travail avec I’espoir de la propriété comme

stimulant, ne devra étre abandonné qu'en désespoir

de cause ; et le traitement par la contrainte ne sera
imposé que quand il ne sera pas possible d’agir autre-
ment. Mais méme dans les pires conditions du régime
de contrainte, ’exercice du travail reste un droit pour
'homme et a pour conséquence le droit au salaire,

l'ofire de travail et de salaire un devoir pour I'Etat,
C'est ce qu'a compris le régime pénitentiaire moderne.

I- Aussi bien dans les prisons que dans les asiles d’alié-
' nés, le travail récompensé et honoré est le plus str
moyen de discipline et la plus sérieuse thérapeutique.

Les spécialistes de 1'Assistance publique savent

seuls combien est complexe le probléeme des devoirs

de I'Etat vis-a-vis des misérables. Ce sujet serait trop

vaste pour que nous songions a4 l'aborder ici. Les

morcellistes estiment, — et c'est pour eux un prin-

cipe fondamnatal, — que quelque déchu que puisse

cire an homme, il garde vis-a-vis de la Société, a rai-

son de cette responsabilité obscure que nous avons,
tous ensemble et chacun en particulier, dans tout
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malheur d’autrui, droit a un minimum d’existence et
au travail, puis par le travail a la propriété. Si I'assisté
se refuse a tout travail, le devoir social se bornera 2
fournir le strict nécessaire au maintien de la vie et
Vassisté sera soumis a un régime disciplinaire; si
I’assisté est incapable de travail, la Société réglera le
régime de l'assisté sur ses efforts de moralité. Si
enfin 'assisté se livre au travail, celui-ci devra étre

récompens¢, moins suivant sa valeur, comme il ad-

viendrait pour les maitres d'eux-mémes, que sui-

vant l'effort réalisé ; et cette récompense, pour tous

ceux capables de guérison, devra étre suffisante pour

laisser I’espoir de la propriété.
Cette regle du travail récompensé et de la propriété
accessible devra étre le droit commun pour tous les

assistés qui, comme les enfants assistés par exemple,

- sont d'innocentes victimes du sort. La Ligue de Ia

petite propriété a, des 1897, préconisé pour eux un
systeme d’accession cerlaine a la propriété par l'insti-
tution d’'une « (Euvre des petits patrimoines », au nom
de laquelle seraient acquis les immeubles ruraux
vendus 2 vil prix, en vue d’¢tre concédés par parcelles
a prix coltant et avec délais de paiement, aux en-
fants assistés qui consacreraient a cet achat le mon-
tant du pécule acquis par leur travail, tandis qu’ils
étaient pupilles. Pour accroitre les garanties morales
que la tutelle de I’Etat leur ofire et leurs chances de
réaliser un pécule suffisant, la lo: autoriserait les en-

Sabatier. 9
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fants assités a demander que la protection de 1I’Etat
leur soit continuée jusqu’a 25 ans, et qu'une majo-
ration des intéréts du livret d’épargne soit consentie
au profit de ces assistés. Cette mesure, qu'on peut
tenir pour typique des moyens de thérapeutique so-
ciale préconisés par les morcellistes, aurait pour
resultat, non seulement de favoriser ’accession 4 la
propricté des enfants assistés mais encore d’empé-
cher l'avilissement de la propriété fonciere et d’ai-
der, par une procédure d'ailleurs respectueuse des
droits acquis, a la llqmdatlon graduelle de la grande
proprieté fonciere.

Aprés avoir proposé l'adoption d’un tel systeme
pour les enfants assistés, la ligue, sur la proposition
de M. Emile Rey, avait estimé que Iapplication en
pourrait étre étendue a tous ceux des enfants indi-
gents pour qui, dans certaines conditions, 1a tutelle
de I'Elat serait demandée par leurs parents,

Au surplus, et dans le méme esprit qui les incline
a toules les mesures propres a constituer la propriété
aux mains des prolétaires en récompense du travail,
les morcellistes sont favorables au maintien de Ia
petite propriété par le travail partout ou elle est déja
crece, afin que I'armée prolétarienne, incessamment
réduite par ’accession des laborieux & 12 propriété, se
reconstitue le moins possible par la chute d’anciens
propri€taires dans le prolétariat, quoique ce résultat,
quand il est dd uniquement 2 1a paresse et 2 ’incon-
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duite, semble absolument légitime et juste. La plupart
des morcellistes sont favorables au homestead qui prote-
gerait contre I’expropriation le petitchamp et la mai-
sonnette. Mais ils ne sauraient consentir a ce que,
sous prétexte de favoriser le maintien de la famille,
des institutions de faveur missent les propriétaires a
I’abri des conséquences de leurs vices. lls réclament
tous I’abolition des articles du Code civil qui insti-
tuent Uinterdiction et les conseils judiciaires ; ce n'est
pas pour reconstituer sous le nom de homestead un
“abri ol paresseux et dépensiers se garderaient du cha-
timent qui est di a la paresse et a imprévoyance. Le .
homestead ne peut étre, ne doit étre qu'une mesure
d’assistance en faveur des enfants, L'inaliénabilite, qul
protége le bien place sous le régime de cette institu-
tion, ne peut s'étendre que sur la portion de bien stric-
tement nécessaire a !a vie d’'un artisan ou d'un petit
paysan dans son atelier ou sur son lopin. D’ailleurs
cette sauvegarde du homestead ne saurait se prolon-
ger et valoir contre les conséquences de la propre
paresse de I’héritier de Pexproprié primitif. Si 'auto-
rité de la loi a posé en faveur desenfants une limite
5 1"action des créanciers du pere et a protégé contre
l'expropriation une parcelle de la propriété de celul-
ci, c’est parce quona supposé que les enfants seraient
dignesﬁde cette protection de la loi et sauraient tirer
par le travail utilite du bien laisse en homestead. La

présomption légale tomberait devant les faits, s,
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contractant 2 leur tour de nouvelles dettes, les en-
fants se montraient également insuffisants comme tra-
vail ou comme conduite.

Plusieurs écoles ont parlé d'echelle sociale, de
hiérarchie sociale. Il est certain qu’il existe et qu'il
existera toujours une hiérarchie sociale, car les
hommes sont et seront toujours inégaux en activite,
intelligence et conduite. Mais tandis que de tout
temps les écoles aristocratiques se sont efforcées de
fixer la hiérarchie de {acon definitive au profit des
possédants, par des lois qui stérilisent d’'un c6té les
efforts du travail sur la propriété des possédants et de
l'autre conjurent les conséquences appauvrissantes
des vices et de la paresse de ceux-ci, I’école mor-
celliste proclame au contraire que I'Etat doit favoriser
de tout son pouvoir l'accession des prolétaires a
I'échelon de la propriété et laisser entre propriétaires
le travail libre en situation de se faire la place qu’il
mérite ; que de méme la propriété ne doit constituer
au profit de personne un bénéfice a I'abri duquel on
aurait la possibilité de vivre 1nactif mais bien au con-
traire une digni’é dont la paresse ou l'inconduite
feraient sirement déchoir. Ainsi les individus mon-
teront-ils ou descendront-ils incessamment I'échelle
sociale, depuis la propriété-domaine jusqu’au mini-
mum d’existence mené par le paresseux, sous la disci-
pline séveére de I'Etat et réciproquement, Rien n’est
moins moral que cette conception de 1a famille stable




1 maginée par Le Play. Il faut au contraire qu’a cha-
- cun des hommes, l'accession a la propriété-domaine

apparalsse comme la récompense certaine des labo-

rieux persévérants et la chute dans le prolétariat
- comme la destinée inéluctable des paresseux et des
- jouisseurs. Les Morcellistes reconnaissent donc ex
"-,:faiz‘ une hiérarchie sociale, 'imbécile étant inférieur
a ntelligent, I'ignorant a "homme instruit. Mais ils
f;_' ne reconnaissent pas a la loi ni aux institutions le

droit de créer une hiérarchie conventionnelle quel-
- conque, ou de fixer dans la descendance, a titre de

' &2

~ privilége, les avantages de considération, de pouvoirs
;" ~ politique ou de propriété que, par son personnel mé-
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3 L' HERITAGE

L'héntage tel qu’il se pratique, trouble profondé-
"ment I'esprit et provoque dans 'opinion publique
des mouvements trés divers. Qu'un fils soit exhérédé
~ par les manceuvres de collatéraux ou d'éirangers, 2
~ Pinstant la reprobation publique éclate. Bien graves
- devront étre les torts d’un fils pour excuser, de la
part du pére contre lui, une mesure d’exhérédation.
Rien n’a plus déconsidéré les congrégations dans
Vesprit du peuple que les captations d’héritages dont
elles se rendent si souvent coupables.

Ce respect, qui s’attache a I'idée d’héritage, n’est
d'ailleurs, remarquons-le bien, ni spécial i notre
pays ni spécial a notre siécle. Toutes les législations
de tous les pays ont proclamé le principe que le
pere a le droit de transmettre ses biens 3 ses enfants.
Ce principe est universel.

Et' cependant rien n’est troublant comme le spec-

-
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~ tacle des maux gu'engendre la pratique de I'héritage
j,_‘-' .qui,*d’une part, parait fonder par elle seulzs 'extréme
 inégalité dans ce qu’elle a de plus injuste : I'enfant
qui dort dans la soie et celui qui nait sur la paille.
Inégalité qui d’autre part, 3 'un apporte, en béné-
fice, le droit de vivre sans rien faire, 2 'autre inflige
le destin d’un travail sans tréve et sans espoir.

. Cette question de 1'héritage serait-elle donc, elle
- aussi, de celles qul dérouternt, qui déconcertent la
._'T? conscience et témoignent dans le peuple de senti-
. ments contradictoires, antinomiques ¢ Ceux qui sont
‘habitués aux tractations philosophiques savent qu'il
g'_ ~ ne faut pas se laisser arréter par de telles apparences;
1= et que la sagesse des peuples a le vague instinct,
méme au sein de ses incertitudes, qu’au fond ses sen-
timents, si divers qu’ils paraissent, ne sont pasincon-
ciliables. Aux philosophes, aux sociologues a recher-
cher la conciliation.

Les morcellistes ne pouvaient pas ne pas découvrir
la conciliation de cette antinomie, car celle-ci est la
méme que celle déja observée et déja résolue dans la
propriété individuelle : ce qui apparait respectable a
la conscience populaire c’est le droit pour le tra-
vailleur de transmettre a2 ses enfants le {fruit de son
travail ; ce qui lui apparait odieux, ¢’est I’héritage ca-
pitaliste,

Ou l'affection paternelle est purement décevante et
nul le devoir du pére vis-a-vis de U'enfant, ou ce que
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conseille au pere cette affection, ce que lui commande
ce devoir c’est de mettre son enfant le mieux en me-
sure de sauvegarder sa liberté et d'exercer son tra-
vall, c’est-a-dire de suivre les fins de la nature
humaine. Or, nous savons déjad qu’en face des autres
hommes la propriété de I'outil est la meilleure ga-
rantie de la sécurité et de la liberté du travail, de
meme qu'en face de I’Etat, la plus haute garantie de
la liberté privée est la propriété-domaine. Donc le
devoir du pereest de procurer 2 son fils, s’il le peut,
en vue du travail et de la liberté, la propriété-outil
et la propriété-domaine. Or, ce qui s'impose comme
devoir, s'offre du méme coup comme un droit car
on a toujours le droit d'accomplir son devoir. La
transmission a ’enfant, en vue du travail et de la li-
berté, des biens acquis par le travail, est donc pour
le travailleur un droit et un devoir. Voila le fonde-
ment juridique de 'héritage. Comme tout autre
bien, il ne trouve que dans le travail son fondement
légitime, le travail passé de celui qui a acquis, le
travail futur de celui a2 qui la transmission est faite.
Il y a donc en cela ’exercice d’un simple droit na-
furel ; et ce droit est, non celui de recevoir, mais ce-
lui de transmettre. 11 se justifie dans celui qui donne
€t non dans celui qui regoit.

Dire que I'héritage est un droit naturel, est-ce dire
que I'Etat n’a pas le droit de le réglementer ?

T y ’ .
Non, certes; car c'est précisément parce que les
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droits naturels sont éminemment précieux, que I'Etat a
le droit d’en réglementer 'exercice et de les sauve-
garder en toute personne humaine. Mais dire d’un
droit qu’il est naturel, c’est dire du moins que I’Etat
ne peut le supprimer, car priver I’homme d'un droit
paturel, ce serait appauvrir, diminuer la nature
humaine, ce serait une forme éminemment pernicieuse
de I'oppression, et I’Etat ne saurait avoir pour fin lé-
gitime l'oppression de l'individu et 'amoindrisse-
ment de la nature humaine.

 Et cependant si I'héritage est contraire a la jus-
tice ?... Ah! si... Mais I'hypothese que cette conjec-
ture suppose est inadmissible, et on n'en saurait lo-
giquement tenir compte, car comment I'exercice d’un
droit naturel serait-il contraire & la justice, alors

qu’au contraire ce qui serait par définition et mani-
festement une injustice, ce serait qu’'on empéchat un
étre humain quelconque d’exercer un droit natu-
rel.

~ La vérité, c’est que sur le terrain des faits observes
par les observateurs sagaces et attentifs, la trans-
mission, en vue du travail de bien acquis par le
{ravail, n’entraine jamais la moindre injustice ni le
moindre mal social; et que si1 nous sommes con=
duits souvent 2 une impression contraire, c'est que
nots avons été frappés par l'injustice de la transmis-—
sion de biens acquis par une autre voie gue par le

lravail,

L [ -
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C'est en effet que le travailleur, quelque €minent
qu'on le suppose, n’aura pu transmettre a son enfant
qu'un pécule modeste puisque nous savons qu’il n'a
pu acquérir, dans les conditions actuelles, méme en
étant trés économe, qu’une épargne restreinte. Il n’y
a 1a aucun fondement de grande inégalité humaine;
1l y a moins encore, pour I'héritier, le bénéfice d'une
'vie oisive ou le point de départ d’une exploitation
capitaliste. Supprimer les causes d’acquisition autres
que le travail, ce n’est donc pas seulement assainir la
propriété, c'est encore moraliser et justifier 1’héri-
tage. '

Mais si un travailleur éminent ayant laissé vingt
mille francs en héritage a pour fils un travailleur qui
le vaille et qui soit aussi économe que lui, la succes-
sion de celui-ci sera de quarante mille francs; au
bout de la cinqui¢me génération une fortune de
cent mille francs sera constituée, avec, pour celui
qui en sera doté, une faculté d'oisiveté, — La ré-
ponse est bien simple : I'hypothése est impossible,
inadmissible, car il aurait fallu admettre que, cing
générations durant, les travailleurs eussent été émi-
nents et éminemment économes. Or, le propre de ce
qui est éminent, c’est d’étre exceptionnel et le propre
des exceptions est de ne pas se reproduire. On n’a
Jamais vu se produire, 2 plus de trois générations,
une lignée d’hommes exceptionnels. Que si d'ailleurs
- on trouvait risquée et basée sur des observations in-
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P suffisantes, I'estimation des vingt mille francs repré-
sentatifs d'un maximum d’acquisition possible dans
un régime ou le travail seul permettrait d’acquérir,
les morcellistes feraient remarquer que 'tmp6t pro-
gressif resterait, contre I'éventualité si improbable de
la reconstitution des fortunes privées, une soupape
de stirete.

Ainsi, en régime morcelliste, c’est-a-dire eén un ré-
gime ol la propriété ne pourrait s'acquérir que par
le travail, la question de I’héritage se résout d’elle-
N - méme. Tous les abus de I'héritage disparaissent en

effet; tandis que l'institution garde, a un triple point

de vue, une haute signification morale : elle glorifie
_ la famille en prolongeant sur les enfants la protec-
tion des parents méme apres la mort de ceux-ci; elle
' atteste la solidarité qui unit la génération qui vient a
celle qui s’en va. Enfin elle proclame le respect di
au travail et le droit que le travailleur ne doit jamais
perdre de disposer des produits de son activite.

Eh quoi! Les collectivistes eux-mémes, en France
du moins, reconnaissent au travailleur le droit de
“donner a4 qui bon leur semble, si d’ailleurs ces biens
7 ne constitue pas les moyens de production capitaliste,
. les produits de leur travail ; et ces mémes travailleurs,
qui auraient pu donner librement aux filles pu-
bliques, ne pourraient donner a leur enfant !

25 De nombreuses écoles socialistes, d’Henry George,

au parti ouvrier francais, ont si bien conscience
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cience du crédit qu'exerce, sur 'opinion, 'institution
de I'héritage, qu'elles se défendent de vouloir en fait
~dépouiller les fils du travailleur du produit du travail i

paternel. Dans la pratique, disent leurs docteurs, on
laissera aux enfants le champ sur lequel ils ont été
élev&, Patelier familial dans lequel ils auront, sous
~ les yeux des parents, fait leur apprentissage. Qui
mieux qu'eux en tirerait profit? jl n'en serait autre-
~ ment que pour cause grave dont I'Etat serait juge...
. — Belle moralité vraiment que celle dans laquelle
~ la tolérance intermittente se substituerait au droit
toujours respecté ! Ce serait pour obtenir une faveur,
¢'est-a-dire en solliciteur prodigue de marques de dé-
vouement, que le fils viendrait demander de rester
€n possession de la maison paternelle; tandis que,
‘ ~contre lui, tous les appétits locaux s’amenteraient dé-
‘j_;;__ chaiaés. Chaque succession serait ainsi l’occasion de
" -campétitions ardentes au cours desquelles l'esprit |
- dintrigue et la corruption se donneraient pleme car~ |
 rierel

~ Et pourquoi, au surplus, I'institution de ce régime
-"ﬂefﬂvonmme et de discorde au lieu de celui de Ia
_1_ - Loi?... uniquement afin que le fils n’ait pas le droit
Jomde Vaffection de son pére la propriété des
hﬂmments de travail, alors que si le pére ne les lui

.
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’-.;'-';r.-'ﬁ 1'Etst sera obligé de les lui fournir, ce qu’il ’
%4 Hﬁlllﬂl doute avec moms d’h-propos et a plus
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-"'-? ~ On voit donc qu’en supprimant la propriété capi-
*jallste, et du méme coup I'héritage capitaliste, le ré-
glme morcelliste résout en fait I'antinomie de 1'héri-

tage, supprime les abus de cette institution et n’en
_.,.;- ¥
~ perpétue que les effets bienfaisants. La pratique des

- E;écles. 'instinct populaire et V’esprit réformateur de

"ceux qui poursuivent si noblement 'avénement d'une
jljstl-ce toujours plus haute, se trouvent ainsi con-
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CHAPITRE VII

LA TRANSITION

Il n'y a en sociologie ni baguette magique capable
de réaliser d'un seul coup l'abondance, ni panacée ca-
pable de guérir tous les maux d'un seul coup. Aprés
I'ordre de choses qu'on veut renverser pour en insti-
tuer un nouveau plus fécond et plus juste, il faut pré-
voir une période de transition pendant laquelle seront
prises toutes mesures propres 2 incliner I’ordre ancien
vers 'ordre nouveau, de maniére 2 amener celui-ci
avec une moindre secousse. Ainsi en sera-t-il pour
passer du régime capitaliste actuel 2 un régime mor-
celliste.

Les mesures de transition que les morcellistes re-
commandent sont, en premier lieu, celles qui n’en-
trainent aucune dépense budgétaire, et qui, si elles
€talent présentées et défendues dans nos Assemblées
parlementaires avec une persévérance suffisante,
Seraient propres a rallier a elles, non seulement les
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morcellistes conscients, mais encore, dans tous les
".partis, les hommes animés d’unsincere esprit de jus-
tice démocratique.

En premier lieu, les morcellistes placent 'adoption
des dispositions légales propres a abolir les rigueurs

dont on accable la propriété paysanne ou 'atelier fa-
milial, et également les privileges dont jouissent en-

core le grand domaine rural et l'usine. En d’autres
termes, les morcellistes veulent organiser une protec-
tion efficace des propriétés déja existantes aux mains
des travailleurs, et favoriser le plus possible la liberté,
le jeu des forces économiques qui tendent a faire
passer la propriété des mains .de ceux qui en sonl
pourvus au dela de leur capacité de travail personnel
aux mains des travailleurs.

De nombreuses réformes ont été proposées en ce
sens soit dans le Bulletin de 1a Ligue de la petite pro-
priété, soit dans mon ouvrage : Le socialisme libéral
ou Morcellisme. Je n’en signalerai ici qu'une seule
a titre d’exemple.

On sait que nos lois actuelles, sur les licitatious et
partages, sont cruelles aux petits héritages. La néces-
sité de procédures compliquées en vuede sauvegarder
les droits des mineurs ou des absents et, méme entre
majeurs, pour empécher les fraudes, entraine des frais
fixes qui sont d’autant plus excessifs que lasuccession
est de moindre importance. Supposons deux proprié-
taires ruraux décédant le méme jour, ayant héritiers

J
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en méme nombre et de méme age ; toutes choses etant
égales d"ailleurs. Mais, le premier ne posséde qu'un
petit champ de quinze cents francs de valeur; le se-
cond un domaine de quinze cent mille francs. Qu’ad- .
viendra-t-il del'un et de l'autre ? — Sans doute les
droifs pergus par le fisc, a titre d'zmpdf successoral,
s'atténueront pour la petite succession, en vertu de
lois votées par la troisieme république; sans doute
une certaine progression sera au contraire, auxtermes
de lois récentes, établie sur la grande succession;
mais les frais percgus, non 2 titre d'impot de transmis-
sion, mais en rémunération des services de procédure
rendus par les officiers ministériels ou I'enregistre-
ment, resteront sensiblement les mémes en chiffres
absolus, a 'exception de la remise proportionnelle de
V'officier ministériel, pour I'un et 'autre héritage, de
telle sorte que s'ils s'élevent a 6oo, a 8oo francs pour
le grand domaine, ils s’éléveront également a 600, 2
800 francs pour le petit, et cela équivaudra pour
celui-ci a la confiscation de la moitié de sa valeur.
Or,c’est ce qui se produit habituellement : Ies petits
héritages de quinze cents francs et au-dessous su-
. Dbissent, par les conséquences de la procédure insti-
tu€e pour les protéger, des réductions de 4o a
6o o/o. Parfois, quand certains incidents de procé-
dure surgissent, les frais s’élévent a2 80-9o o/o de I3
valeur. lls aboutissent parfois 2 ’anéantissement com-
plet de l'actif successoral. 11 arrive méme que de mal-
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heureux fils de paysans,si d’aventure un homme
d’allaires charitable ne les a pas engagés a n’accepter,
que sous bénéfice d’inventaire, la succession pater-
nelle,ne touchent pas un centime et restent débiteurs
d'un solde de frais. Ainsi le petit domaine est écrasé,
succombe sous les coups d'une législation imaginée
pour le protéger, tandis que le riche héritier n’est
qu’a peine effleuré par la méme note des {rais fixes ;
car qu'est-ce que 6oo, 800, voire 1500 francs 2
payer pour celui qui regoit un million cinq cent mille
francs 7

Par quels moyens remédier a une telle injustice ?

Faire abandon aux héritages pauvresde tous {rais d’en-

registrement et de transmission ? Mais 1'état de nos
finances nous permet-il une générosité aux dépens du
budget ? Réduira-t-on, pour ces héritages, les forma-
lités de la procédure ? — Mais ces {ormalités ont leur
raison d’étre et, faute de s’y soumettre, on s’expose 2
voir la fraude se glisser dans les liquidations. Fera-
t-on, par des diminutions de tarif, supporter aux offi-
ciers ministériels les frais de la réforme? — Mais ce

serait injuste, car ces officiers ministériels ont acheté

leur charge, et les exproprier d'une partie des revenus

de celle-ci dans un intérét public est un acte de haute
rigueur et de douteuse justice.

Les morcellistes proposent, pour réparer l'injustice
actuelle, un moyen qui ne fait tort ni a nos finances
ni aux officiers ministériels, et qui laisse debout aussi
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bien les dispositions protectrices du Code de procé-
dure que les dispositions sociales du Codecivil sur le

k. partage forcé. Voicl leur systéme :

iy Chaque six mois les officiers ministériels, — avoués,
£ nofaires, — enverraient, par ’entremise du receveur
% de I'enregistrement, I'état taxé de toutes les procé-
;;f dures de vente ou partages entre vifs ou aprés déces
1}: régiées au cours du semestre. Aprés s'étre assuré que
‘* I'état est devenu définitif, le receveur en acquitterait
_.} le montant aux mains de ’officier ministériel, sur les
t _ fonds de I'Etat, et, en retour, serait subrogé au privi-
e icge de l'officier ministériel sur le montanf des biens
f _ aliénés.Le ministre des Finances ferait établir,dans les
- quinze premiers jours du semestre suivant, un bor-
' dereau général de tous les états taxés, bordereau qui
¥ - établirait le montant des biens aliénés, le montant des

frais avancés pour les procédures et la proportion

arithmétique existant entre ces deux totaux. Puis un
décret rendu sur proposition du ministére ordonne-
rait aux receveurs de 'enregistrement de prélever sur
o chaque succession, petite ou grande, une somme fixée
€n son quaatum suivant cette proportion. Supposons
par exemple que le montant des biens aliénés pen-
dant le semestre ait été de deux milliards; que le
montant des frais avancés dans les procédures enga-
gées aux cours de ce méme semestre ait été de

cent millions, soit entre ces deux totaux une pro-
portion de 50/0: le décret ordonnerait aux rece-
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veurs de percevoir 5 0/o sur la valeur de chaque pa-
trimoine ou bien aliéné. L'Etat ne perdrait rien dans
une telle combinaison ; les officiers ministériels pas
davantage. Aucune modification ne serait apportée
par le fait de ce systeme ni au tarif ni au Code de pro-
cédure. Grace a 'intervention de I’Etat comme en-
caisseur commun et comme payeur des frais de pro-
cédure, toutes les successions, petites ou grandes,
riches ou pauvres, paieraient suivant une égale pro-

portion.

Il n’est pas douteux que le député qui présentera
aux Chambres et fera aboutir ce projet, d’ailleurs si
simple, rendra un grand service a la cause de la pe-
tite propriété et aidera singulierement a la génerali-

sation de celle ci en supprimant une de ses causes

~les plus actives de mort et la plus odieuse des injus-

tices qui la frappent.

Réorganisation de la procédure de conciliation au-
jourd’hui faussée, organisation d’un service perma-
nent en vue de faire aboutir la commessassion ou
groupement des parcelles de terre éparses, en vue de
favoriser 1a constitution de domaines d’un seul te-
nant, modification des voies d’exécution judiciaire

pour les moindres condamnations pécuniaires, insti-

tution d’assurances agricoles mutuelles contrdlées

par 1'Etat et subventionnées par lui, suivant un sys-
teme qm les rende accessibles aux petits, autorisa-

tion aux communes, sous certaines garanties, d’ache-
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ter et louer aux groupes de petits industriels les outils

de prix €levé, susceptibles d’etre utilisés a tour de
role par chacun d'eux ou simultan¢ment par tous,
organisation du crédit agricole mutuel, des warrants
agricoles, etc., etc., telles sont les mesures conseillées
an travailleur par les morcellistes pour consolider
les propriétés dé€ja existantes et favoriser la concur-
rence, dés ce moment victorieuse, que Ja petite pro-
priété fait a la grande.

Telle est la premiére catégorie des mesures de tran-
sition.

La seconde catégorie consiste dans la suppression
des priviléges de fait ou de droit concédés par la loi
a la grande propriété ou a la fortune: Suppression
absolue de I'institution du conseil judiciaire qui pro-
tege les riches contre les conséquences de leurs vices.
Nos lois protégent-elles la malheureuse famille ou-
vriére contre l'ivrognerie de son chef? Et cependant,
dans ce dernier cas, c'est le pain des petits enfants
qu'il s'agirait de protéger, et un tel bien est autrement
sacré, autrement digne de sollicitude publique que
les millions du luxe. La transformation graduelle
des impdts de consommation frappant les objets de

premiére nécessité en impdts directs, soit sur le
revenu, soit sur le capital, supprimerait les faveurs

fiscales accordées a la richesse. De méme, les morcel-
listes poursaivront la transformation des moyens ac-
tuels de transport qui, en accordant des tarifs ‘extré-
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mement réduits aux expéditions par grosses quantiteés,
favorise singulierement l'exploitation des grands do-
maines. Notre Code civil 2 son tour serait revisé en
certains points : c’est ainsi qu'une disposition légale
qui, dés ce moment, serait accueillie par le public avec
une faveur presque unanime, proclamerait, sauf con-
vention contraire expresse et qui ne devrait étre va-
lable que si elle se poursuivait entre deux proprie-

taires, le droit du fermier sur la plus-value par lui

"~ donnée au fonds rural.

Les morcellistes s’opposeront énergiquement, cela
- va de soi, a toutes les mesures tendant directement
~ ou indirectement 2 la socialisation du sol ou de I'ate-
lier familial. Mais ils appuieront les socialistes de
toutes écoles en vue de la socialisation des moyens
de transports, des mines, de la communalisation de
services de gaz, d’électricité, etc., de I'expropriation
équitable des grandes industries non susceptibles
d’étre directement exploitées par le travailleur.

Ils s'efforceront de faire en sorte que ces diverses
mesures soient poursuivies sans dépenses notables
pour le budget, ou du moins avec la raisonnable in-
demnisation sur les revenus ultérieurs des industries
socialisées. De méme, conformément a la doctrine de
Liebknecht, ils ne procéderont que par voie de rachat,
a I'exclusion de toute confiscation avouée ou déguisee.

Trois mesures, qui n’ont été formulées que par les
morcellistes et qui tendent 2 hausser le niveau de la
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> alité publique non moins qu'a enrayer le Capita-
53 .: lisme, paraissent devoir étre proposées en tout pre-
. mier lien. Clest d'abord la substitution de valeurs
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- négociables par voie d’endossement aux valeurs ano-
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~ nymes. C'est ensuite la revision du Code pénal en
-. . __1 vae de proportionner 'amende 4 la fortune du coy-
-2 ;‘l;_,'l-ﬁ".blt.dit provoquer la confiscation de tous les profits
| ~de l'acte ou de I'industrie coupable, enfin de définir
B et réprimer les modes de voler d’invention récente et
‘non prévus par le Code pénal. Cest en troisiéme liey
Vinstitution d'ur régime de coopeératives de consom-
mation généralisées, propres i se substituer, par voie
de rachat, au commerce capitaliste actuel.
L'institution d’un régime d’instruction intégrale, le
développement incessant des ceuvres de libre associa-
tion, de la mutualité appuyée sur le contréle de I’Fiat
et fondée sur un principe d'égalité entre membres,
Pinstitotion des syndicats qu'on devra concevoir de
telle sorte qu'apres la période de lutte de classes, qui
est une fatalité de notre époque capitaliste, ils puissent
devenir des écoles de liberté et de respect des lois,
I'encouragement aux coopératives sincérement éga-
litaires, la poursuite incessante par I'Etat d’une plus
haute hygiéne morale et physique dans les lieux pu-
blics, les locaux communs, ef méme en ce qui con-
- cerne Ihygiéne physique, dans les locaux privés,
Fadoucissement graduel des obligations militaires
- dans toute la mesure compatible avec la sécurité de
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Patne, f'assistance la plus efﬁcace possible aux dé-
> les, mfirmes, malades, vieillards, enfants abandon-

: es, assistance concue de telle sorte qu’elle fortifie J;
3 "espnt de famille au lieu de le dissoudre comme il f’
nve souvent aujourd’hui, enfin I'organisation du ‘*
R epes pour tous les travailleurs a la fin de leur car- £

iére, I'assurance étendue le plus possible sous la o

'rme mutuelle et sous la garantie du contréle de

--tat assurance contre tous les risques immérités,

,. L est le programme social des morcellistes, pro-
-amme que completeront les dernieres socialisa-

ﬁns d'industries capitalistes que le libre assaut des

availleurs n’aurait pu conquérir,

i ' .
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Le Morcellisme est aujourd’hui une doctrine. Mais
il n'a pas attendu d’étre une doctrine pour étre un
fait; et voici cent quinze ans que ce fait est en
marche. Réactions philosophiques, réactions poli-
tiques n’ont pu l'arréter. 11 va chaque jour se réali-
san? dans les lois, dans les mceurs, dans les phe:-
noménes économiques et sociaux. Il va, ainsi, accom-
plissant chaque jour un peu plus la Révolution dé-
mocratique proclamée en 1792 et dont le Mor-
cellisme n’est vraiment que l'ultime formule, pre-
cisée, controlée et élargie, grice 2 une expérience
plus que séculaire.

« Uhomme a droit a la Liberté, 2 I'Egalité, a la
Propriété ». Tous les principes de la Révolution sont
contenus dans cette courte phrase. Quand ce verbe
retentit, 'Humanité en {ut secouée comme d'un {ris-
son. 1l devint le credo du peuple parce qu’il n’était
que l'expression des aspirations invincibles, des in-
vincibles instincts de celui-ci, Mais, accueilli par le
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peuple avec une foi ardente, I’enseignement nouveau
vit s'élever contre lui les docteurs de toutes les
chaires. Bien peu oserent, il est vrai, comme le firent
de Bonald et de Maistre, réprouver en un méme ana-
theme 'eeuvre enticre et tous les principes de la Ré-
volution. Mais presque tous eurent la prétention de
faire un choix, acceptant tel principe et rejetant tel
autre comme si liberté, €galité, propriété pouvaient
exister s€parément et se concevoir isolées. Elles sont
les pierres d’angle de la Révolution; et si 'on était
parvenu a enlever une seule d’entre elles, c’est 1’édi-
fice tout entier qui se fat écroulé.

Or, ce fut ce que tenterent les sophistes ; et ceux-ci
s'é¢leverent en tel nombre et vinrent de points si di-
vers, que l'esprit de notre bourgeoisie en fut obscurci
et qu'une partie méme de la classe ouvriere s’ameuta
contre la Révolution. A ne considérer que les in-
tellectuels, 1l parut que, méme en France, les prin-

cipes de 1789 et de 1892 étaient désavoués. Saint-Si-
mon et Fourier niaient la propriété, Auguste Comte
I'égalité, et il se rencontrait en cela avec les écoles
aristocratiques. Plus dangereux encore, nombre
d économistes, faussant le sens des mots, ne vou.
laient la liberté que si elle permettait aux forts
de dévorer les faibles, et la proprieté que si celle-ci
était un privilege de classe. Puis vint Proudhon
dont les virulentes attaques contre la propriété

eurent un retentissement bien plus grand que n'en
10

.. o .
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eut,de longues années apres, le désaveu de ses erreurs
de jeunesse. Max survint ensuite qui apprit a un
o trop grand nombre d’ouvriers frangais a douter de la
A liberté, et qui, mal compris en son enseignement,
e apprit a maudire la propriété dans l'anathéeme qui
n'eiit di atteindre que le seul Capitalisme. En méme

3. temps Fréd Le Play, modernisant la vieille théorie
= aristocratique, renouvelait la négation des principes
J_._r de liberté et d'égalité; Taine tentait de justifier par
4 '- I'Histoire I'inégalité sociale et le régime des classes;
: Renan inclinait également a nier le droit a 1'égalité.

M. Paul Leroy-Beaulieu rajeunissait, en une forme
savante et documentée, tous les sophismes tendant a
confondre avec la liberté de droit pour les {orts
d'écraser les faibles et le privilege avec le droit de
propriété ; enfin de Molinari, enseignant le néo-col-

lectivisme actionnariste, proclamait, dans les mémes

termes que Marx, que les jours de la propriété indi-

viduelle étaient comptés. De loin en loin seulement,

quelques penseurs frangais osaient avouer la fo1 ré-

volutionnaire, Michelet et Quinet sous Louis-Phi-

lippe, Renouvier sous le second Ewmpire, Fouillée un

peu plus tard. Il y a seulement dix ans, parmi les

intellectuels de marque, on n’eit peut-étre trouve

| personne qui osat nettement se réclamer des prin-

cipes de la Révolution, dont 1'école morcelliste re-
léve aujourd’hui fierement le drapeau.

Mais tandis qu'un déchainement de lesprit cri-
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tique paraissait ainsi saper tous les principes de la
foi révolutionnaire, le peuple, 3 mesure qu'il prenait
~conscience de lvi-méme, s’y attachait plus obstiné-

ment et 1mposait a ses législateurs la réalisation
graduelle des réformes que ces principes entrai-

~nalent. Cest ainsi que la liberté s’est réalisée de plus
- en plus dans l'ordre politique, par une législation

- noavelle, sur le droit de réunion, celui d’associa-

tion, sur la presse, sur la pratique des cultes, sur I’en-
seignement supérieur ; c’est ainsi qu'elle tend a s’ins-
taurer dans l'ordre social par la reconnaissance du
~ droit de greve et des syndicats, en attendant que les
lois abattent le Capitalisme lui-méme. Le principe
d’égalité a triomphé dans l'institution de I'école pri-
maire gratuite, dans la multiplication des bourses de
I'Enseignement secondaire et supérieur, dans Ia
substitution progressive du concours a la faveur, et
tout récemment, dans la lei égalisant pour tous le
service militaire. Quant a la propriété, tant attaquée
et de coOtes s1 divers, non seulement elle n’a été
ebranlée en rien par aucune loi, mais encore elle
évolue en fait de telle sorte qu’elle tend partout vers
- sa forme normale, c'est-a-dire a devenir seule-
ment la récompense du travail. Contrairement aux
affirmations de diverses écoles, elle va se morcelant
dans 'ordre agricole, tandis que dans l'ordre indus-
triel, se concentrant ici par la création des grands
magasins, elle se morcelle ailleurs par la substitution




e commerce ou a V'industrie d’un seul et aussi par la
multiplication des soci€tes coopératives de consom-
mation.

Ce n'est pas seulement en France que les lois et
que les faits d’évolution obéissent a la formule de li-
berté, d’égalité et de propriété proclamée par la Ré-
volution. En Allemagne, malgré Hegel et son école,
malgré le développement des idees communistes,
I'instinct populaire tend 2 la liberté et comme par-
tout réclame un libre régime de la presse, des
réunions, des associations, etc., tandis que, de l'aveu
méme de Kautsky, la petite propriété rurale, celle du
travailleur paysan, tend a gagner sur la propriéte ca-
pitaliste. En Angleterre, ou Bentham et avec lui tous
les philosophes, moins Stuart Mill peut-ctre, procla-
maient anarchiques les principes de la Révolution,
les mémes instincts populaires s’affirment, tandis que
les faits économiques s’orientent vers la restauration
graduelle de la petite propriété. Enfin, le Suffrage
universel, affirmation éclatante du principe révolu-
tionnaire du droit de l'individu, devient de plus en
plus le droit commun de I’Europe.
~ Ainsi la doctrine morcelliste n’a ‘pas la prétention
~ de diriger et de contraindre les événements. Elle les
elphque, les interpréte, les coordonne, les justifie.

- Elle peut transformer dans ’ime populaire un .ins-
ﬁnet' impérieux en un sentiment réfléchi; eta ceux
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';"qui se sentant emportés par un courant irrésistible,
= se demandent, angoiss€s, s’ils ne vont pas au gouffre,
;e]le vient, consolatrice, prouver que c’est au port
'T qu'on abordera.

- . g
- Sans doute l'avenir, vers lequel on estainsi ems

porté, comportera des mceeurs sensiblement diffé-
~ rentes des notres; mais n’est-ce pas une loi attestée
;"par I’'Histoire que les Sociétés humaines, tandis
'qu’elles se succedent, inaugurent pour chacune
- d’elles un état moral nouveau? Prévoir que la ri-
chesse s’effondrera et avec elle le faste, est-ce ouvrir
2 lesprit une perspective propre a alarmer, si
- d'ailleurs c'est prévenir du méme coup que la misére
&ispara‘itra et avec elle ses humiliantes horreurs?
Flchte a observé qu’un confort matériel, accompagné

3 dune haute culture intellectuelle et morale, était

?

~ bien digne de devenir I'idéal de I'Humanité pro-
wchame, et M. Paul Leroy-Beaulieu, prévoyant comme
';_-,. possible la disparition de la richesse, avoue quelque
?part que du moins un motif de s’en consoler est que
. nos petit-fils gagneront en sécurité et en quiétude ce
' _'._'qu-'i]s auront perdu en fortune et en éclat.

Les perspectives morcellistes, qui nous font entre-
-"'tvoir un régime de pleine liberté politique et sociale,
 d'activité intellectuelle sans entraves, de moralité
gmndlssante et de paix, n’ont donc rien qui puisse

eﬂ'rayer les amis du Progrés humain.

|1
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